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Przedmowa

Mija obecnie 10 lat od chwili, gdy nauka o meteorytach znalazla trwale miejsce
wéréd probleméw badawcezych Polskiej Akademii Nauk i zaczela byé systematycznie
uprawiana najpierw w ramach Komitetu Geologicznego, od roku 1956 w nowo po-
wstatej placowce, w Zakladzie Nauk Geologicznych. Stalo sie to mozliwe dzieki
temu, ze znalazl si¢ w Polsce badacz-amator, ktéry postanowil poswieci¢ caly swaj
czas i wszystkie umiejetnos$ci sprawie meteorytéw, ktérymi poprzednio zajmowalo
sig wprawdzie wielu polskich uczonych, lecz zawsze tylko doraZnie lub przygodnie,
niejako na marginesie swej gléwnej dzialalnoéci naukowej w dziedzinie mineralogii
lub geologii.

Osobg, o kitérej mowa, jest dr Jerzy Pokrzywnicki, autor miniejszej publikacji,
ktéry najpierw swe poszukiwania dotyczace meteorytéw prowadzil w trybie prac
zleconych przez Komitet Geologiczny PAN, nastepnie — na stanowisku adiunkta
w Zakladzie Nauk Geologicznych PAN. Za gléwne swe zadanie uznal autor doko-
nanie ewidencji i inwentaryzacji wszystkich meteorytéw, znajdujacych sie w roz-
maitych zbiorach w roéznych miejscowosciach calego kraju, oraz skompletowanie
wszelkich wiadomosci 0 meteorytach spadiych i znalezionych kiedykolwiek na zie-
miach polskich, na podstawie nie tylko literatury naukowej réznych krajow od
czas6w najdawniejszych, lecz takze starych dziennikéw, kronik i wszelkich innych
zapiskdw. Wymagalo to, oczywiscie, podrézy po calym kraju i wieloletnich poszu-
kiwan w réznych bibliotekach i archiwach.

Drugim nie mniej waznym zadaniem dra Pokrzywnickiego bylo zrealizowanie
badan dotyczgcych tych wszystkich meteorytéw ziem polskich, dla ktorych brako-
walo dotychezas wszelkich danych naukowych lub ktérych dane byly z jakichkol-
wiek powodéw niekompletne czy tez watpliwe. Krytyczna kontrola wszelkich danych
dotyczacych spadku lub warunkéw znalezienia meteorytdéw i badanie stopnia ich
wiarygodnoséci byla dokonywana osobi§cie przez autora. Natomiast, nie bedac che-
mikiem ani mineralogiem, nie mo6gl on przeprowadzal analiz skladu chemicznego
i mineralnego meteorytéw i musiat w tym zakresie korzystaé z pomocy odpowied-
nich fachowcow.

Wyniki swych poszukiwan dotyczgcych polskich meteorytéw publikowat dr Po- .
krzywnicki stopniowo w dlugim szeregu artykuléw specjalnych w réinych czaso-
pismach fachowych i popularnonaukowych. Rozproszenie tych publikacji w réznych
wydawnictwach z réznego czasu, niektérych nie zawsze latwo dostepnych, stanowito
duzg niedogodno$é. Dlatego autor postanowil zebraé w jedna calo§é wszystkie do-
tychczas opublikowane dane o polskich meteorytach i dokona¢ aktualnego podsu-
mowania wszelkich wiadomosci o nich. To wlasnie jest przedmiotem miniejszej pu-
" wvblikacji, ktéra stanowi w ten sposéb zamkniecie pewnego etapu badan i bedzie
pozyteczna dla wszystkich interesujgcych sie krajowymi meteorytami.
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Do publikacji tej dodano w postaci zalacznika katalog wszystkich meteorytow
z calege $wiata znajdujacych sie obecnie w zbiorach na terenie Polski. Katalog ten
. przeznaczony jest przede wszystkim dla informacji specjalistéw zagranicznych i dla-
tego zredagowany zostal w jezyku angielskim. W obecnej dobie zainteresowanie
meteorytami jako czastkami materii kosmicznej jest na calym $wiecie znacznie
wieksze niz kiedykolwiek przedtem, w wielkich za$ katalogach $wiatowego zasiegu
‘ogloszonych do tej pory brak bylo wielu pozycji ze zbioréw polskich, Publikacja
katalogu meteorytéw znajdujacych sie w Polsce bedzie wigc dla informacji miedzy-
narodowej waznym i pozytecznym przyczynxiem.

Profesor dr Kazimierz Smulikowski

Warszawa, w kwietniu 1964



I. METEORYTY POLSKI

WSTEP

Wobec duzego zainteresowania w ostatnich czasach meteorytyka
w $wiecie ze strony réznych dyscyplin: astromomii, astronautyki, geoche-
mii, fizyki jadrowej i1 geofizyki, a takze wobec braku w literaturze ogol-
nego opracowania meteorytéw polskich, uwazalem za celowe zebranie
w jednej pracy wszystkich znanych mi obecnie danych na temat meteory-
tow spadlych i zmalezionych na ziemiach polskich w obecnych ich grani-
cach. W pracy tej zostaly wiec pominiete meteoryty zaliczane niegdy$ do
polskich, jak meteoryty: Zabrodzie, Cmien, Diuga Wola i Okniny, natomiast
do meteorytow polskich zostaly zaliczone meteoryty: Przelazy (Seeldsgen),
Filawa Gorna (Gnadenfrei), Skalin (Schellin) i Wilkanéwko (Griineberg),
Xitére spadly lub znalezione zostaly na restytuowanych Polsce ziemiach
zachodnich. Do meteorytow spadlych w Polsce zaliczyl je juz w 1953 r.
katalog meteorytéw British Museum. Nie wymienil ich jako miemieckie
réwniez F. Heide w swojej ksigzce Kleine Meteoritenkunde (2 wyd.
z 1957 r.).

Niektére meteoryty polskie, jak mp.: Bialystok, Krzadka, Ratyn, Swi-
dnica Gérna i czedciowo Morasko, zostaly juz opisane przeze mnie w po-
szezegolnych publikacjach polskich, inne za$, jak np. meteoryty Sulechow
i Zagan — opublikowane w jezyku angielskim.

Odnoénie do znanych zaréwno w literaturze polskiej, jak i $swiatowej
meteorytéw Pultusk i T.owicz, to spadki te opisalem szezegolowo, uwzgled-
niajgc mozliwie wyczerpujaco materialy, z ktérych niejeden szczegél nie
jest znany w literaturze. Co sie wreszcie tyczy meteorytu Lenarto, zali-
czanego na 0gol do meteorytéw Czechoslowagiji, ito miejsce jego znalezienia
jest podane w Zrédiach nader ogolnikowo i nie wiadomo, czy zaliczyé go
do meteorytow czechostowackich czy tez polskich.

Ostatnio udato mi sie stwierdzi¢, ze nazwe meteorytu Zagan nalezy
zmieni¢ na Dabrowa Ruzycka.
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SPISY KOLEKCJI, W KTORYCH ZNAJDOWALY SIE LUB ZNAJDUJA
METEORYTY POLSKIE

Kolekcje, w ktorych znajdowaly sie lub znajdujg meteoryty polskie
przytaczane sg przy poszczegélnych meteorytach. Skréty podane ponizej
majg uprosci¢ cytowanie. Spisy zostaly oparte na Wiilfingu (1897) i uzu-
pelnione przeze mnie nowymi danymi. Spiséw tych nie mozna uwazaé za
pelne wobec nieposiadania przeze mnie katalogéw kolekeji z calego $wiata.
Nie s one réwmniez calkowicie aktualne, chociazby z tego wzgledu, ze nie
tylko wiekszos¢, ale prawdopodobnie wszystkie cytowane przez Wiilfinga
kolekcje prywatne juz mie istnieja, pochloniete przez wielkie kolekcje
panstwowe.

Kolekcje prywatne mozna odréznié w spisach przez to, Ze nosza nazwy
ich wilascicieli. Inne kolekcje wymienia sie przy mazwach poszczegdlnych
miast, a gdy w danym mieScie znajdujg sie dwie lub wiecej kolekcji, od-
réznia sie je podajac po nazwie miasta dodatkows ltere lub litery.

W niniejszym zestawieniu zostaly opuszczone kolekceje cytowane przy
poszczegblnych meteorytach, niewymagajace skrotow. Nalezy je uwazaé
zz kolekcje poszezegblnych akademii, szkét akademickich, instytutow lub
muzedw w poszcezegolnych miastach.

Nalezy zaznaczyé¢, ze tylko cze§é nazw przytoczonych ponizej zostala
zaktualizowana. Nazwy mniezaktualizowane o brzmieniu ,,archaicznym”
zostaly podane w cudzyslowie *,

Berlin G. — Geologische Landesanstalt und Bergakademie

Berlin L. — Landwirtschaftliche Hochschule

Berlin P. — Mineralogisches Institut der technischen Hochschule zu Berlin

Budapeszt M. — A Magyar Némzeti Muzeum

Debreczyn — A Debreceni Reformatus Kollégium

Drezno M. — ,,K. Mineralogisches Museum”

Drezno P. — ,,Mineralog.-geolog. Sammlung der k. sfchs. technischen Hoch-
schule”

Dublin M. — Museum of Science and Arts

Dublin R. C. — ,,Mineral Collection of the Royal College of Science of Ireland”

Freiberg S. — LK. sdchs. Bergakademie”

Graz J. — Joanneum. Steiermarkisches Landesmuseum

Karlsruhe M. — ,,Groscher naturalien Kabinet”

Karlsruhe P. — Mineralogische Sammlung der technischen Hochschule

Krakéow P. — Pracownia Geolog.-Stratygraf PAN

Krakéw G. — Katedra Mineralogii i Petrografii Uniwersytetu Jagielloniskiego

Krakéw O. — Obserwatoriim Astronomiczne Uniwersytetu Jagielloniskiego

* Nazwy wiekszo$ci kolekeji zagranicznych wedlug Wiilfinga (W). Byé moze,
Ze niektéore z wymienionych kolekcji zostaly zlikwidowane lub polgczone z innymi.
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Krakow F. — Katedra Geologii Uniwersytetu Jagiellonskiego

Leningrad — Kollekcija Gornogo Muzeja pri Leningradskem Gornom Insti-
tute

Londyn B. M. — British Museum (Natural History)

Londyn P. G. — Museum of Practical Geology

Lund M. — ,,Mineralogisches Museum der Universitat”

Lund G. — ,,Geologisches Museum der Universitat”

Moskwa A. — Kollekcija meteoritov A. N. SSSR

Moskwa S. — Kollekcija Geologo-mineralogiteskogo Muzeja Moskovskoj Sel-
skochozjajstvennoj Akademii

Moskwa G. — Kollekcija Mineralogiteskogo Muzeja Moskovskogo Geologo-
-Razvedoénogo Instituta ’

Paryz E. — Ecole des Mines

Paryz M. — Musée d’Histoire Naturelle

Praga D. U. — ,,Mineralog. Institut der deutschen Universitat”

Ryga P. — ,,Mineralien Kabinet des Polytechnikum’s”

Rzym S. P. — ,,Scuola d’applicationi per glingegneri”

Turyn I. — ,,Scuola d’applicationi per gl’ingegneri”

Warszawa M, Z. — Muzeum Ziemi

Warszawa Q. — Obserwatorium Astronomiczne Uniwersytetu Warszawskiego

Warszawa A. — Kolekcja Polskiej Akademii Nauk (Zaklad Nauk Geologicz-
nych)

Watykan — Castel Gandolfo (kolekcja obserwatorium)

Wiedenn N, H. — Naturhistorisches Museum

Wieden U. I. — ,Mineralog.-petrograph. Institut der Universitét”

Wieden U. II, — ,Mineralogisches Institut der Universitat”

SKROTY

Met., met. — meteoryt lub meteoryty

K.-W. — kolekcja Warda-Coonleya

K. K.-W. — katalog kolekcji Warda-Coonleya (Chicago 1900)

K. S. — katalogi kolekeji Siemaszki (1885, 1886, 1891)

K. K.-V. — katalog kolekcji w Pradze (czeskiej): dr K. Vrba (1904)

W lub (W) — Wiilfing (1897)

W. K. — liczba kolekeji, w ktérych wedlug (W) przechowywany byl dany

meteoryt

M. P. — masa meteorytu przechowywana w zbiorach wediug (W)

W. L — liczba gidwnych pozycji literatury o danym meteorycie wediug (W)

W+ — warto$é wymienna danego meteorytu wedlug (W)

K. Sh. — kolekcja Sheparda (1916)

M. Z. — Muzeum Ziemi (Warszawa)

PAN — Polska Akademia Nauk (Zaklad Nauk Geologicznych Warszawa)

R. T. B. ~— klasyfikacja systemu Rose-Tschermak-Brezina

L. — klasyfikacja Leonarda (1956)

kol. — kolekcja

A. — akademia

M. — muzeum

i — uniwersytet

(o] — obserwatorium astronomiczne
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m. — stosunek czgsteczkowy MgO :FeO w krzemianach magnezowych
wedlug Priora (1953 — katalog)
— % Fe-Ni w danym meteorycie wedlug Priora (0. c.)
— stosunek % Fe do Ni w zelazie danego meteorytu (Prior o.c.)
— % troilitu (Prior o.c.)
wi. — ciezar witasciwy
m. s, — wspoéirzedne miejsca spadku
m. z. — wspblrzedne miejsca znalezienia
— przy niektérych kolekcjach wymienionych w opracowaniach poszcze-—
gblnych meteorytéw oznacza, ze dana pozycja zostala wzieta z Wiil-
finga (o. c.).

+ige o
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1. METEORYT BIALYSTOK

Synonimy: Bialystok, Bielostok, Belostok, Jaski, Jasly, Jaski, Jasly, Fasly,
Phasti, Knasta, Knaasta, Kuasti-Knasti, Kwasli, Knyszyn!

W.m.s.: ¢ = 53°13" — % =23°10"2,

Meteoryt spadt w pigtek 5 pazdziernika (23 wrzeénia st. st.) 1827 r.
miedzy godz 9 a 10 rano w postaci duzego deszczu aerolitow, ktory rozsial
sie na przestrzeni od okolic Knyszyna do wsi Fasty polozonej okolo 7 km
od Bialegostoku. Wielka o$ elipsy spadku mogla wynosi¢ w przyblizeniu
20 km. Wniosek iten wyptywa z odlegltodci Knyszyna od Fastow. Niestety,
teren spadku nie zostal w swoim czasie nalezycie przeszukany, a gatunek
spadiych aerolitéw, ktore okazaly sie howartytami (wewnatrz jasnosza-
rego koloru), podobnymi do miektérych skal ziemskich, musial utrudni¢
z czasem ich rozpoznanie. ’

Jak wynika z literatury, w Fastach znaleziono 4 okazy wagi od 0,5 do
41, ogélfnej wagi 8,5 f (tj. ckoto 4 kg) 3. Oprécz nich pewna ilo$¢ odlamow
spadla i zostala znaleziona w dobrach knyszynfskich.

Opis spadku piora Jana Wolskiego, nauczyciela fizyki gimnazjum bia-
tostockiego, zostal ziozony dyrektorowi szkél obwodu biatostockiego —
Suchodolskiemu ¢ W opisie tym, jak tez w innych opisach pidra Wolskie-
go, widzimy nie tylko sumienna drobiazgowosé, moze czasem zbedna, ale
i wiele trafnych wnioskéw co do analizy samego zjawiska.

Deszez meteorytow biatostockich rozsial sie prawdopodobnie na duzej
przestrzeni, o czym mozna sadzi¢ zaréwno z faktu, ze — jak podaja -
srodla — wiele okazow spadlo w rzeke Supradl i okoliczne blota, jak tez
z mastepujacych danych. Dnia 24 pazdziernika 1827 r. ma posiedzeniu
Wydzialu Towarzystwa Kroélewskiege Przyjacict Nauk w Warszawie pod
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przewodnictwem Platera, gen. Wincenlty Krasinski ofiarowal towarzystwu
aerolit spadly w dobrach knyszynskich, wedlug jego stéw dnia 6 pazdzier-
nika migdzy godz 111 a 12 przed poludniem podczas ,,wielkiej burzy, przez
kwadrans trwajacej”. Kamieni podobnych do okazanego miala spasé znacz-
na ilo$¢, niektére byly wielkosci ,kurzego jajka’ 5.

Okaz ofiarowany przez Krasinskiego zostal przekazany czlonkowi towa-
rzystwa, chemikowi A.M. Kitajewskiemu do analizy chemicznej.

Podang przez Krasinskiego date i godzine spadku malezy uznaé za mie-
Scista. Ze wzgledu ma szczegélowe dane, ktore przytoczyl w swej pracy
Wolski, trudno bowiem przypuszczaé, ze mialy tu miejsce w okresie dwéch
dni dwa odrebne spadki. ,Wielka burza”, o ktérej wspomina Krasifski,
nie byla prawdopodobnie ,burza” w maszym rozumieniu, lecz musiala
oznaczaé po prostu, ze spadkowi towarzyszyly intensywne zjawiska dzwie-
kowe. Za tym tlumaczeniem przemawia m.in. fakt, ze w Fastach podczas
spadku meteorytu miebo bylo pogodne i mie zanotowano Zadnej burzy,
a nawet deszczu (ludnos¢ spokojnie pracowala ma polach). Co sie wreszcie
tyczy tego kwadransa, w ciggu ktérego miala trwaé owa burza, to wydaje
sie, ze czas ten jest mocno przesadzony. Inaczej musielibysmy dopusci¢
(biorac pod uwage predkos$¢ rozprzestrzeniania sie dzwieku), ze albo me-
teoryty mie spadaty od razu, ale w odstepach czasu (falami), albo tez ze
zrodia dzwiekéw lezaly bardzo daleko od obserwatoréw (na pareset kilo-
metrow w atmosferze). Obie te altermatywy wydajg sie malo prawdo-
podobne.

Sklad mineralny meteorytu jest znany dzieki pracom Partscha i Ro-
sego 8. Dokladne badania wykazaly, ze materia meteorytu zawiera glow-
nie bronzyt, oliwin, augit i anortyt. Budowe ma czesciowo tufows, czescio-
wo krystaliczna. Odznacza sie wyjatkowo wysokim albedo, wynoszacym
wedlug Krinova (1955) 44—50%, najwyzszym sposrod wszystkich zbada-
nych przez tego autora meteorytow.

Meteoryt bialtostocki zaliczono do odmiany aerolitéw — howardytéw.
Frior przypisuje howardytom sklad hiperstenowo-klinohiperstenowo-anor-
tytowy i zalicza je do achondrytéw bogatych w wapn. Leonard (1956)
oznacza je symbolem Ap3p3'fs. Wskaznik koloru meteorytu wymnosi wedlug
Krinova (1955) — +1,03. Wedlug Reichenbacha c. wi. met. Bialystok wy-
nosil 3,17.

Meteoryt ten juz przy koncu ubieglego stulecia byl uwazany za bardzo
rzadki. W zbiorach $wiata jest znany jedynie w drobnych ilosciach. Wiil-
fing ocenial 0gdlng jego mase przechowywang w zbiorach $wiata zaledwie
na 627 g. Wydaje sie, ze istnieje niewielka szansa na znalezienie w terenie
jeszeze nowych odlamkéw. Sa one bowiem po zwietrzeniu ciemnej otoczki
barwy jasnoszarej, bardzo kruche i latwo sie rozsypujg?. Autor badajac
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to zagadnienie w Bialymstoku w 1955 r., a mastepnie w Fastach i Kny-
szynie, nie zdolal uzyskaé Zadnych nowych informacji ani ttez okazow.
Nawet pamigé o samym spadku juz sie prawie zatarla. Nie udalo sie réw-
niez odszukaé odlamkéw, ktére w swoim czasie zostaly przekazane do gim-
nazjum biatostockiego.

W kolekcjach §wiata znajdowalo lub znajduje sie:

Berlin G. — 75 g (bylo 79 g, z czego pare graméw przekazano do Pol-
ski., Najwiekszy okaz — 72 g)

Bonn+ — 4z

v. Braun+ — 4 g (zbidr ten przeszedl do zbioru Budapeszt M.)

Budapeszt M. — 101,5 g (2 okazy)

Chicago+ — 5 g (odiamek podobnej wagi znajdowal sie w kolekeji
Siemaszki, ktéra przeszla do Chicago do Field N.H.M.)

Kalkuta+t —1g

Kijow, kol. A. N. USRR — 110 g (1 okaz)

Krantzt+ — 7

Londyn P. G.+ — ponizej 1 g

Londyn B. M, — 3,5 g oraz odlamek ponizej 1 g. Szlif

Moskwa A.N. ZSRR — 091 g

Paryz M.+ —1g

Sztokholm+ (Riksmus.,

Min. Afd.) — 49 g

Tartu A.N. ESRR — 69 g (1 okaz i proszek wagi 1 g)

Warszawa M. Z. — okolo 2 g (proszek i drobne fragmenty uzyskane przed

II wojng S$wiatowa przez M.Z. za meteoryt lowicki
z Inst. Min.-petr. i M. U. w Berlinie). Waga z probéwkg —

3,7 8.
Washington U. S.
Nat. Hist, Mus. — 21 g
Wieden N.H.M. — 93 g

Ponadto w Gottingen U.* i Cleveland (Adalbert College) znajdowaly
sie drobne fragmenty.

Odtamek meteorytu otrzymal w Petersburgu w 1829 r. od akademika
Kupffera Aleksander Humboldt w czasie swej podrozy powrotnej z Sy-
bertii 8,

Wiilfing (0. ¢.) wysoko cenil material mefteorytu biatostockiego punktu-
jac jego wartos¢ 181—228, gdy np. meteoryt pultuski punktuje tylko licz-
ba 6, a wiec cenil go 30—38 razy wyzej od tego ostatniego.

Nie jest znany los okazu ofiarowanego Towarzystwu Przyjaciol Nauk
przez gen. Krasinskiego. Nie wiemy réwniez, czy Kitajewski dokonat jego
analizy i jaki ewentualnie byl jej wynik. Jezeli Kitajewski dokonal tej
analizy, to nie mdgl zuzyé calego okazu, ktéry byl prawdopodobnie mie
mniejszy od ,kurzego jajka”. Odtatecznie okaz lub jego czes¢ mogly byé
wigczone do zbioréw towarzystwa, skonfiskowanych w 1832 r. przez cara
Mikotlaja I i wywiezionych do Petersburga. Okaz, wagi 290 g, znajdujacy
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sie w 1846 r. w zbiorach Petersburskiej A.N. mdgl byé wlasnie okazem
Krasinskiego.

W inwentarzu Zakladu Chemii Uniwersytetu Wilenskiego figurowat
Jekis ,kamient meteoryczny” °. Wpis ten datuje sie sprzed 1832 r. Jesli
wiec nie dotyezy jakiego§ odlamu meteorytu Zaborzyca lub Liksna, mégt
byé okazem bialostockim, ktéry nastepnie wskutek konfiskaty znalazl sie
w Uniwersytecie Kijowskim.

Nie jest rowniez wykluczone, ze jaki§ odlamek meteorytu bialostockie-
go znajdowal sie w zbiorze meteorytow byltego Muzeum Przemystu i Rol-
nictwa. Sugestie te podal — zreszty z wszelkimi zastrzezeniami — byly
dyrektor tege muzeum Lesniowski. Dr Amtoni Morawiecki, ktory przed
‘wojng pracowal w tym muzeum, faktu tego sobie mie przypomina. Zbiér
ten zostal zniszczony przez Niemcow podezas bombardowania Warszawy
w 1939 r. i nie zostal w gruzach odnaleziony.

Na zakonczenie cheiatbym dodaé pare stéw o nazwie meteorytu w zrod-
lach zagranicznych. Przekrecanie prostej, jak sie zdaje, nazwy Fasty bylo
wprost rekordowe. Mozna ten fakt wytlumaczyé z jednej strony niesci-
slogcig 6wezesnych map rosyjskich, z drugiej za§ — starg etykieta w je-
zyku polskim ma duzym odlamku meteorytu w kolekeji Eduardy Cattley
w Petersburgu, etykietg moszaca rzekomo napis ,,Wies Jasly pod Bialym-
stokiem?”.

Przypisy

1 Nazwy te znajdujemy np. w katalogach Siemaszki (1885, 1886, 1891), pracach
‘Goebla, Eichwalda, Bloedego, von Hoffa i in.

2 Berwerth (1903) podawal: ¢ = 53°12" — ) = 23°10°, a Katalog British Museum
(Prior 1953) podaje: ¢ = 53°01" N — ) = 23°02’" E. Biorac jednak pod uwage rozsianie
meteorytu na przestrzeni od Knyszyna do Fastow, wspolrzedne te nalezalo skory-
gowa¢ wedlug Srodka przypuszczalnej elipsy rozsiania meteorytfu.

3 ,,0 spadku kamieni z powietrza pod Bialymstokiem we wsi Fasty”’ — Jan
Wolski., Dziennik Wilenski, 1827 r. Serja Nauk Przyrodniczych, t. II, str. 391 oraz
Nowiny Naukowe 3, s. 42, Dz, Wilenski 1828. Patrz réwniez Siemaszko (1891).

4 Wiadomosci Muzeum Ziemi, 1939 r., Nr 1—2. .

Oproécz dzwiekdw towarzyszgeych spadkowi podanych przez Wolskiego, wedlug
niektérych Zrédel stychaé¢ bylo w ciggu 3—4 minut halas przypominajacy ogien
karabinowy. Kamienie, jak sie zdawalo, spadly z gestej chmury stojacej w zenicie.
Miano znalezé wiele okazéw (Berwerth 1903).

5 Towarzystwo Kroélewskie Przyjaciét Nauk”. — Monografia historyczna przez
A. Kraushara, ks. III, Krakéw-Warszawa, 1905 i ks. IV, 1906, str. 116 oraz teczki
Towarzystwa nr 28a, 68 i 84 Archiw. Akt Daw. w Warszawie.

6 Annalen d. Phys., u. Chemie, 1828, t. 39, str. 421, 1830, Siebter Nachtrag, t. 18,
sir. 185—186, r. 1860, t. 111, str. 364 i 4. 107, str. 160, r. 1867, . 132, Dritter Nachtrag,
str. 317.

7 Patrz przypis nr 4.

8 J. Pokrzywnicki — ,,O meteorycie bialostockim”. Kosmos B, r. II, z. IV (8),
1956.

® ,Inwentarz Zakladu Chemii dawnego Uniwersytetu Wilenskiego”. Warszawa,
1938 r., str. 87.
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2. METEORYT GRZEMPY

Pierwsza wzmianke o spadku tego meteorytu 3 wrzesnia 1910 r. okolo
godz 15 (w.m.s.: ¢ = 52°52" — A = 16°38") we wsi Grzempy, polczone]j
ckolo 9 km od miasta Czarnkowa w Poznanskiem, podal prof. Zerbst
z Pily w ,,Schneidemiihler Zeitung” z 10 wrzesnia 1910 r., ktorg przytoczyt
nastepnie prof. Kénnermann z Poznania w ,,Ostdeutsche Sontagsblatt”
z 1911 r.! Nastepnie opis spadku — prawdopodobnie oparty na powyz-
szych zrodlach — zamiescit Szulczewski (1923), a dalej krotkg wzmianke
o tym meteorycie znajdujemy u Slavika i Spencera (1948) i u Laszkiewi-
cza (1936). Wreszcie wymienil go pod nazwsg ,,Grzempach” jako watpliwy
(doubtful) Katalog British Museum (1953), podajge: ¢ = 52°54' N — A =
== 16°35" E jako przyblizone wspolrzedne miejsca tego spadku. Wreszcie
spadek ten przestal by¢ watpliwy dzieki pracom autora (Pokrzywnicki
1955a, b, 1956).

Oto krétki opis meteorytu i jego historia. Niejaki Bydolek, gospodarz
ze wsi Grzempy, pracujac w swojej zagrodzie ujrzal nagle spadajaca na
ziemie ,kule ognistg”. Kula ta spadajac odciela kilka galezi z pobliskiego
drzewa i ugrzezla w ziemi. Jednoczeénie dal sie slyszeé gwaltowny, po-
dobny do grzmotu toskot i ,,utworzyly sie gazy przypominajgce spalona
siarke”. Kopiagc niezwlocznie w miejscu spadku Bydolek wydobyl me-
teoryt wielkosci piesci, ksztalttu okrggtawego, masy 690 g. Byl tak goracy,
e nie dawal sie utrzymaé¢ w reku. Okaz pokryty by? otoczksy opalenizny
i wykazywal dwie powierzchnie rozlamu: jedng $wieza, powstalyg przy
uderzeniu meteorytu o galezie i druga, powstala wskutek odpadniecia
czedcei masy jeszeze w atmosferze. Odlamkéw tych nie udalto sie odnalezé.

Meteoryt pokryty byl otoczkg opalenizny 1 stopmia, grubosci okolo
1—1,5 mm, a na rozlamie powstalym w atmosferze — otoczka 2 stopnia
(tabl. I, fig. 4, 5). Na powierzchni otoczki 1 stopnia daje sie zauwazy¢
szereg jadniejszych od tla drobmiutkich Zzylek. Natomiast obecnoéci tych
zylek we wnetrzu meteorytu nie stwierdzono.

Spadly meteoryt uzyskano przy pomocy wiadz miejscowych jako dar
dla Muzeum Wielkopolskiego, lecz wszed! on do zbiorow tego muzeum
dopiero po dluzszych pertraktacjach i sporach z jednym z miemieckich
cbserwatoriéw astronomicznych, prawdopodobnie w Treptow, ktore roscito
scbie prawa do niego. Jak wynika z udzielonych mi notatek zmartego
prof. S. Malkowskiego, badaniem maszego meteorytu mial sie zajmowac
prof. dr W. Archenhold, dyrektor Obserwatorium Astronomicznego w Trep-
tow pod Berlinem. Skadinad, prof. Szulczewski w rozmowie twierdzil,
ze meteoryt Grzempy byl badany w Panstwowym Instytucie Geologicz-
nym w Berlinie. Nie zdolano dotychczas stwierdzi¢, czy wyniki tych badan
ogloszone zostaly w literaturze.

2 Studia Geologica Polonica, Vol. XV
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Wedlug notatek prof. Malkowskiego, akta dotyczace m. in. meteorytu
Grzempy mialy sie znajdowaé¢ w 1928 r. w Kancelarii Gtownej Muzeum
Wielkopolskiego w Poznaniu 2 (skrytka nr 4a), lecz przedsiewzigte w 1954 r.
poszukiwania nie doprowadzily do ich znalezienia. Wedlug prof. Szul-
czewskiego, w Obserwatorium Astronomicznym w Spandawie znajdowaly
sie obszerne akta dotyczace m. in. spadku w Grzempach i w aktach tych
miala si¢ jakoby znajdowaé jaka$§ drukowana praca. Wedlug Szulczew-
skiego, meteorytem Grzempy zajmowal sie i pisal na jego temat byly
kustosz Muzeum Wielkopolskiego, zmarly w 1913 r. dr F. Pfuhl, profesor
Gimnazjum $éw. Magdaleny w Poznaniu, ,,zasluzony badacz na polu fizjo-
grafii Wielkopolski” 3. Meteoryt trafil nastepnie do zbioréw Muzeum
Przyrodniczego w Poznaniu. Dzi$ znajduje sie w zbiorze meteorytéw PAN
w Warszawie.

Gléwna masa meteorytu wazyla w 1954 r. — 652,4 g (£0,1 g), przy
niej znajdowal sie odlamek z powierzchni wagi 5,5 g. Wyglad obecny me-
teorytu ilustruja zdjecia 1—5 (tabl. I); ma on ksztalt nieregularnej czwo~
robocznej piramidy, ktérej wierzcholek odiamatl sig przy przelocie w atmo-
sferze. Meteoryt opatrzony byt malepks ,meteoryt Grzempach” 4. Po-
wierzchnia otoczki 1 stopnia jest czarna, jednostajna, chropawa, bez piezo-
gliptow. Otoczka 2 stopnia ma rozlamie wierzcholka piramidy jest silnie
chropowata. ,,Pietka” okazu odcieta. Rozklad wrostkéw Fe-Ni i ich wiel-
ko$é — mieréwnomierne. Powyzsza morfologia wskazuje m. in. na to, ze
meteoryt w locie swym prawdopodobnie wirowal.

Odlamek wagi 7,212 g zbadany przez mgr A. Piaskowskiego wykazal
c.wl 3,56 glems3, a c.wl. gltownej masy — 3,42 (£0,01) g/om?; sg to cie-
zary charakterystyczne dla chondryitéw 5. Obecnie waga meteorytu wy-
nosi 640,17 g, poniewaz przy odcinaniu kawatka przeznaczonego do analizy
chemicznej czes¢ masy ulegla zniszczeniu.

W konkluzji mozemy zaliczyé meteoryt Grzempy do szarych chon-
drytéw bronzytowo-oliwinowych ¢, Pod wzgledem skladu mineralnego
i c. wl. meteoryt Grzempy wykazuje podobienstwo do miektérych chon-
drytéow bronzytowo-oliwinowych, jak mp.: Koralegh (c. wi. 3,41 — zna-
lezisko w Australii z 1943 r.) lub Phuoc-Binh (c. wl. 3,54 — spad! w Anna-
mie 18 lipca 1941 r.) — por. Pokrzywnicki (1958a).

Przypisy

1 Egzemplarzy obu tych gazet mie udalo mi sie dotychczas odnalei¢ w biblio-
tekach.

2 Informacje te potwierdzit réwniez prof. Szulczewski,

3 Tak go nazywa E. Chwalewik — ,Zbiory Polskie”. Warszawa-Krakéw
(1927 C. 2).

4 Dla unikniecia podobnych i innych znieksztalcen nazw meteorytéw uzywa
sie w meteorytyce nazw w pierwszym przypadku.
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5 Mozna zauwazyé, ze w niekiérych meteorytach (np. Krdhenberg czy Puitusk)
otoczka opalenizny wptywala na c.wl bapdzo niewiele (Cohen 1903, H. 2, s. 116).

6 J. Pokrzywnicki & T. Wieser — ,,The Grzempy meteorite, its mineral and
chemical composition”. Bull, Acad, Polon. Sci, Sér. Sci. géol. et géogr., Vol. IX,
No. 1. 1961.

3. METEORYT KRZADKA

W lipcu 1929 r. przebywal ma éwiczeniach wojskowych w okolicy wsi
Krzadka pod Majdanem 6wczesny asystent Katedry Geologii Uniwersytetu
Poznanskiego Jozef Golgb, obecnie profesor i kierownik Kaftedry Hydro-
geologii Uniwersytetu Warszawskiego. Zolnierze w celu ¢wiczenia sig
w rzucaniu granatami zbierali rozsiane po polach kamienie i ustawiali je
w stosy, aby pozniej rzucajac nimi markowaé¢ rzuty granatéw. Przegladajac
jeden z takich stoséw J. Golab znalazt kawalek skamienjalego drzewa.
Zachecony tym znaleziskiem wykonal pare odkrywek w istniejacych zwi-
rowiskach celem ewentualnego znalezienia i zebrania wiekszej liczby ska-
mieniatych okazéw. Gdy znajdowal sie w jednym z wykopow, na glebo-
kosci 2—2,5 m od powierzchni ziemi, zauwazyl w $cianie odkrywki po-
$rod otoczakow jakas ciemmnomatows, okraglawa bryle zelazmg. Po wy-
dobyciu jej stwierdzil, ze miala ksztalt krotkiego stozka, ze wszystkich
stron gladko obtopionego oprocz podstawy, kiéra byla jakby chropowata.
Okaz pokrywatla czarna, w niektorych miejscach lénigca otoczka.

Meteoryt tkwil w osadzie Zwirowym swym ostrym koncem przypusz-
czalnie w kierunku zachodnim. Wymiary jego wynosily mie mniej niz
8 X 7 cm, za§ waga 2—3 kg. Poklady, w ktorych zostal znaleziony, byly
tc zwiry mieszane z okresu zlodowacenia prawdopodobnie krakowskiego.
Miejsce znalezienia znajdowato sig okoto 1,5 km ma poludnie od wsi Krzad-
ka, lezacej o 7,56 km na NW od miejscowosci Majdan, a okolo 18 km od
miejscowoéci Kolbuszowa w dzisiejszym wojewodztwie rzeszowskim. Przy-
blizone wspélrzedne miejsca znalezienia wymosily: ¢ = 50°22" — A =
= 21°44’. Meteoryt spadl przypuszczalnie podczas wspomnianego zlodo-
wacenia, transfer byl bowiem niedaleki.

Okaz zostal przywieziony do Poznania i tam zbadany. Jako ceche szcze-
gélng wykazywal nma jednym z bokéw dwie rownolegle, nieglebokie, pa-
rucentymetrowe rysy. Po oszlifowaniu okolo 2,5 cm? odcinka, na tarczy
metalowej przy uzyciu karborundu, wykazywal nawet bez trawienia i bez
uzycia mikroskopu grubg strukture brylowata. Prof. J. Golab, kitrego
uprzejmosci zawdzieczam podane informacje, sktonny jest uwazaé, ze byla
to struktura Widmannstittena o szerokosci belek kamasytu mniej wigce]
2,5—3 mm. Bylby to w takim razie bardzo grubostrukturalny oktaedryt
typu (Ogg), wypadki bowiem ujawnienia sie struktury Widmannstéttena —
nawet bez trawienia — znane sg w literaturze (Krinov 1955).

Okaz meteorytu Krzadka przechowywany byl do wybuchu II wojny

2%
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Swiatowej w zblorach Zakladu Geologii i Paleontologii Uniwersytetu Poz-
nanskiego na ul. Grunwaldzkiej, zniszczonego przez bomby lotnictwa an-
gielskiego w 1944 r. Ogladali go niezyjacy juz prof. geologii K. Wéjcik,
nastepnie dzisiejszy profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego dr Antoni Ga-
wel 1 owcezesny student, a dzisiejszy dyrektor Imstytutu Zoologicznego
PAN, Oddzial w Poznaniu, docent dr Aleksander Wrdblewski, ktérego opis
okazu zgadza sie z opisem prof. J. Golgba.

Niemcy, wkrdtce po zawaleniu sie budynku Zakladu Geologii rozko-
pali gruzowisko. Czy wérod wydobytych przedmiotéw znajdowal sie okaz
z Krzadki, stwierdzi¢ sie nie udalo. Nie znaleziono go rowniez w zadnym
ze zbiorow w Polsce. Jesli nie zostal on zabrany przez Niemcéw nalezy go
uznac¢ za stracony. '

Fig. 1
Meteoryt Krzadka
(wedlug rysunku prof. J. Golgba). X 0,5
Krzadka Meteorite
(after design by Prof. J. Golgb). X 0.5

By¢ moze, ze w okolicy miejsca znalezienia meteorytu mozna by zna-
lez¢ jeszcze inne odlamy meteorytu. O spadku jeszcze co najmniej jednej
bryly moga $wiadezy¢ zaobserwowane na jedne] z powierzchni meteorytu
rysy (fig. 1), ktore mogly powstaé przy otarciu sie naszego okazu o przela-
tujacy obok jaki§ inmy odlam (por. Pokrzywnicki — Urania, nr 1, 1957.
s. 16—17; Acta Geoph. Polon., Vol. VI, No. 1, 1958, s. 84—85).

4. METEORYT LENARTO

Synonimy: Polen, Lenarco, Lenartéw, Lenartov, Saros

Meteoryt ten znaleziony zostal w 1814 r. przez rusinskich chiopéw na
samym pograniczu Slowacji i Galicji, na jednym z ,najwyzszych szczy-
tow” kanpackich, na golym wystepie ,,skaty granitowej”, gdzie lezal swo-
bodnie na powierzchni. Waga jego wynosila 194 f wiedenskich (okolo
105,5 kg), a wedlug innych zrodet — 108,25 kg (Katalog meteorytow we-
gierskich) lub 108,6 kg (Wiilfing 1897). Zmyleni srebrzystym blaskiem
odlamu znalazey zaciagneli go do miejsca swego zamieszkania we wsi ,,Le-
rarco” w komitacie wegierskim Saros na zachod od Bardjowa (Bardejov).
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Pierwotnie chceieli odla¢ z niego dzwon do kosciola, ale gdy materia me-
teorytu okazala sie do tego celu nieprzydatna, sprzedali go wlascicielowi
débr von Kappi, ktory podarowal go Muzeum w Budapeszcie. Historie
tego meteorytu opisal dr Tehel, kustosz tego muzeum !

Meteoryt Lenarto zalicza sie do syderytéw, gatunek oktaedryt, odmia-
na oktaedryt $redni (Om). Sklad meteorytu byl kilkakrotnie badany pod
wzgledem chemicznym, na zawartos¢ w nim gazéw tudziez na radioaktyw-
ros$é. Zawarto$é gazow okludowanych w procentacn ogélnej objetosei gazu
uzyskanego z danego odlamu meteorytu wynosi wedlug Grahama 2:

Ogodlna objetosé w % objetosci
otrzymanego gazu
Y w em? 8 H, CO, co ’ N, l CH, razem
2,85 85,68 — 4,46 ‘ 9,86 ‘ — 100%

Analiza chemiczna wedtug Clarka 3 w % wagowych:

Fe — 90,153 Cu — 0,08
Ni — 6,553 Sn — 0,082
Co — 0,502 S — 0,482
Mn — 0,145 Fosforek

zelaza — 1,226

razem — 99,223 (patrz Merrill 1916)

C.wl = 7,734 (wedlug Rumlera). Paneth oznaczy! w tym meieorycie
zawarto$é uranu i helu (patrz Watson 1941) i uzyskal nastepujace wyniki:

He — 22,23 -10—% c¢cm?® na gram meteorytu;

U — 69 108 g na gram meteorytu.

Na podstawie tych danych Paneth okreélil wiek meteorytu ma 2300 mi-
lionéw lat 4. Wedlug danych tego autora z 1942 r, uzyskanych na podsta-
wie powtérnej analizy, wiek meteorytu mialby wynosi¢ 5700 milionéw
lat 5. ' '

Glowna masa omawianego meteorytu znajdowala sie w Budapeszcie M.,
a mianowicie 8 odlamkow lgcznej wagi 76,5 kg. Nie mam wiadomosci, czy
masa ta zostala odnaleziona w gruzach spalonego muzeum (por. Katalog
zbiorow meteorytow wegierskich 1951 1 Katalog meteorytéw British Mu-
seum, 1953). W miektérych innych zbiorach znajdowala sie¢ lub zmajduje
sie reszta meteorytu:

Berlin G.t+ — 532 g

Chicago M. — 2 odlamy: 1 — 52X 52 mm (z K-W.,) 12 — 90 g (z K.-8)

Debreczyn -— 3 odiamki, lgcznie 1223 g

Foote — 2 odlamy: I — 13,4 g (lub wedlug innych Zrodet 16,8 g) i 2 — 14,78
(Katalog met. kol. Foote’a, 1912)

Leningrad — 83 g (ptytka)

Londyn B.M. — 3 odlamy: 1 — 1565 g;2 —250gi3 — 198 g
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Nowy Jork — 2 odlamy; I — 119 gi2 — 53,6 g

Moskwa A. -— 18,5 g

Praga M. — 75 g (K. K.-V)

Sydney — 3 g

Tartu — 519 g

Tiibingen — 3,5 kg (3485 g wedlug W)

Upsala M.t — 13 g

Washington M - 2 odlamki: 1 — 132 g i 2 — 16,52 g oraz okruch — 1 g (dwa ostat-
nie z K. Sh.)

Watykan — 56 g

Wieden N.H. — 10 odlaméw og6lnej wagi 3243 g

Wieden U. [+t — 86 g

Wiedenn U.IL.+ — 20 g

Wrociaw 2 odlamy: 1 — 47,05 g (wycinek) i 2 — 13,5 g (plytka)

W.K.=57; M.P. = 91,595 kg; W.L — kilkadziesigt; W* = 4—5.

Na zakoticzenie rozwazmy zagadnienie miejsca znalezienia meteorytu
Lenarto. Dokladne miejsce jego znalezienia mie zostalo przez Tehela ozna-
czone. Czy byly pézniejsze proby takiego oznaczenia, nie jest mi wiadome.
Zatrzymajmy sie wiec na Tehelu i postarajmy sie zinterpretowac uzyte
przez miego zdanie: ,na samym pograniczu Wegier i Galicji, na jednym
z najwyzszych szczytow karpackich”. Lenarto (Lenartov) lezy na stowac-
kim Spiszu okolo 2 km ma wschéd od naszej granicy. Prawdopodobnie
szezyty, o ktérych wspomina Tehel, byly to ,majwyzsze szczylty” znajdu-
jace sie wzdluz wschodniej granicy polsko-slowackiej blisko Lenarto. Na
tym pograniczu widzimy szereg szezytéw, np. o wysokosci od 769 do 860 m.
Natomiast wzmianke Tehela, ze meteoryt lezal na golym wystepie ,,skaly
granitowej”’ nalezy uznaé¢ za mieScislos$¢, gdyz tam skaly granitowe nie
wystepuja.

Berwerth (1903) ¢ podawal wspolrzedne met. Lenarto: ¢ = 49° 18" —
A = 21°41", co wydaje sie calkowicie bledne, poniewaz takie wspoirzedne
wskazywalyby na miejsce polozone daleko na NE od Bardjowa, co jest
sprzeczne z danymi Tehela, a przy tym nader watpliwe, by chiopi z Le-
narto zapuszczali sie w swych wedréwkach tak daleko i ewentualnie wiezli
do miejsca swego zamieszkania odleglego o kilkadziesigt kilometrow tak
ciezkg bryle.

Wspblrzedne podane przez Leonarda (1956) — 210.490 wskazywaltyby
na jakie$ miejsce polozone daleko ma poludnie od Lenarto, co rowniez wy-
daje sie nader watpliwe. Skadinad Berzelius (fide Katalog Met. Brit. Mus.
1953) 7 nazwal nasz meteoryt ,,Polen”, a Merrill (1916, 5. 95) w swym kata-
logu miejsce znalezienia go okreélil jako ,,Galicja, Austria”. Wreszcie Ka-
talog Met. Brit. Mus. (0. c.) nie podaje wspdlrzednych naszego meteorytu,
natomiast nie podajac uzasadnienia wymienia miejsce jego znalezienia —
Czechoslowacja. Prawdopodobnie w tym przypadku powtorzone zostaly
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dane tych autorow, ktérzy omawiajac ten meteoryt podawali miejsce jego
znalezienia — Wegry.

Jak widaé¢ z powyzszych danych, zagadnienie $cistego okreslenia miej-
sca spadku tego meteorytu jest otwarte do dyskusji. Byé moze, ze niektére
dane na ten temat zawarte sy w pracy Berzeliusa, ktorej nie udato mi sie
znalez¢. Na tej pracy, by¢ moze, zostalo oparte okreslenie miejsca spadku
przez Merrilla 8.

Przypisy

1 Auffindung einer neuer Masse Meteor-Eisen auf den Karpathen”. ,,Unlangst
fanden Russniskische Bauern an der aussersten Grinze von Ungarn gegen Galizien,
auf einem hochsten Gipfel den Karpathen der aus einem Kohlen, hervorragenden,
oben ebenen Granitfelsen besteht, eine lose liegenden Klumpen Meteoreisen, der
194 Pfund wiegt. Von dem silberweissen Bruche getduscht, schleppten ihn die Fin-
der in ihre Wohnort das Dorf Lénarco in der Saroscher Gespannschaft.. Der Gut-
besitzer Gr. von Kappi kaufte derauf diese Masse und schenkte sie in das unga-
rische Museum...” (Auszug eines Briefes des Hrn. Dr. Tehel, Custos am Natura-
lien-Kabinet des Museum hungaricum in Pest an der Hrn. Obersten Ritter Tihavsky
in Wien). Ann. d. Phys., B. 49, 1815, N.F. St. I u. 2 oder Neunzehnten Bandes erstes
u. zweites Stiick, s, 181—182, XIII.

2 Proc. Roy. Soc. London, 1867, Vol. 15, s. 502.

3 Ann. d. Phys,, t. IV (Erginz.), 1854, s. 454 oraz Vol. 24, 1832, s. 230,

4 F.G. Watson (1941).

5 E. Burkser — ,,Meteoritika”, zesz. VIII, s. 124.

¢ Berwerth (0.c.) podaje: ,Lenarto.. 49°18" N, 21°41" O. Westl. Barfeld... Nach
Rose 1815”. Dane te sg sprzeczne ze s0bg, poniewaz wskazane wspoélrzedne nie lezg
na zachéd, lecz na NE od Bardjowa. Nie wiadomo réwniez, na jakg prace Rosego
powoluje sie autor, i ktérego Rosego: Henryka czy tez Gustawa? Zrodia tego nie
udalo mi sie znalezé.

7 Jan Jakéb Berzelius (1779-—1848) — znakomity chemik szwedzki.

8 Literatura uzupelniajaca:

W.C. Clark — ,Dissertation on meteorites”, 1852, s. 39.
T. Graham, C.-R., t. 64, 1867, s. 1067.
M. Gregg — ,,An essay on meteorites”, Nov, 1855.

5. METEORYT LOWICZ

W.m.s.: g =51°01" — } = 19°54" 1, .

Meteoryt lowicki spadl w Polsce w postaci deszczu syderolitow o godz
0.52—0.55 w nocy 12 marca 1935 r., rozsiewajgc sie pasmem od wschodu
na zachéd miedzy wsiami Seligéw i Krepa, lezacymi okolo 11—12,5 km
na potudnie i poludnio-zachéd od Lowicza.

Miejsce spadku meteorytéw nie zostalo od razu ustalone, jak sie zdaje
wskutek blednych danych z terenu i ukrywania faktu spadku przez wlo-
$cian. Pierwsza wiadomo$é mogla pochodzié¢ od Policji Panstwowej z Ol-
kusza i okazala sie, jezeli chodzi o okreSlenie miejsca spadku, bledna.
Zreszty niejednokrotnie stwierdzono, ze obserwatorzy zjawiska spadku
meteorytéw przypisujg im spadek w najblizszym swoim sgsiedztwie. Po-
dobnie byto w Olkuszu. Jak donosila prasa ?, Warszawskie Obserwatorium
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Astronomiczne otrzymato wiadomosé ,,0 spadku wielkiego meteoru w gm.
Parczew pod Olkuszem, woj. kieleckiego”. W tym samym czasie nadszed}
do redakecji I1. Kur. Codziennego 3 list z posterunku Policji Panstwowej
w Olkuszu nastepujgcej tresci:

,, My nizej podpisani Stanistaw Dudek przodownik, komendant posterunku P.P.
w Olkuszu i Bolestaw Majewski, st. post. st §l. z Kemendy Pow. P.P. w Olkuszu
stwierdzamy wtlasnorecznymi podpisami, ze w nocy 12 marca b.r. okolo g. 0.55 by-
iidmy Sswiadkami zjawiska, o ktérym wspomniano w I XK. C. Fakt powyzszy przed-
stawia sie nastepujaco:

W chwili patrolowania podwoérza w Olkuszu przy Alei Mickiewicza (podworze
jest ciemne) podworze to zostalo nagle doé¢ silnie o$wietlone, szczegélnie pdinocna
strona domu p. Skoéry. Ogladajac sie.. zauwazyliSmy spadajacy wolno meteor
w ksztalcie komety, ktéra nad ziemig — takie mialto sie przynajmniej wrazenie —
rozprysta sie na dwie strony (rozdzielila sie). Huku zadnego nie bylo. Kierunek
biegu poéinocno-zachodni..”, Olkusz 16. 3, 1935 r. (podpisy).

Jak przypuszczano, meteoryt spad! pod Olkuszem w miejscowosci Par-
cze (czy Parczew) — Pomorzany.

Jeszeze 22 marca redakeja I Kur. Codz.* przypuszczala, ze meteoryt
spadl w Poznanskiem, na Pomorzu, a by¢ moze nawet poza grjanicami
Polski. Watpliwosci na ten temat rozwialy sie dopiero w poniedzialek
23 marca, gdy czlonek Polskiego Towarzystwa Przyjaciol Astronomii, dy-
rektor Seminarium Nauczycielskiego w Lowiczu prof. Wilczynski poin-
formowal telefonicznie Obserwatorium Astronomiczne Warszawskie o od-
nalezieniu odlamkéw meteorytéw. Pierwszych danych dostarczy! mu nau-
czyciel szkoly powszechnej we wsi Krepa, Masztalowicz, ktory dowiedzial
sie od ucznidw, ze niektoérzy mieszkancy wsi znalezli odlamki dziwnego
kamienia, ktéry spad! z nieba. Wiesniacy ufrzymywali rzecz cala w ta-
jemnicy, jedni preypisujac spadiym okazom wlasnosci nadprzyrodzone,
inni w przypuszezeniu, ze kryja w sobie zloto czy inng cenng materig.

Niezwlocznie po otrzymaniu wspomnianego telefonu, dyrektor Obser-
watorium Astronomicznego w Warszawie prof. Michal Kamienski dele-
gowal na miejsce spadku dwoch asystentéw obserwatorium: dra Lucjana
Orkisza i mgra Macieja Bielickiego, ktorzy udali sie do wsi Krepa. Zbadali
oni, kazdy oddzielnie, $wiadkéw zjawiska, ktérzy jesli chodzi o momenty
zasadnicze, zeznawali na ogot zgodnie. Wedlug tych danych w ciagu kilku
sekund w promieniu kilkunastu kilometrow wszystko zostalo tak jaskrawo
ofwietlone, jak w pelnym stonicu. Zaraz potem rozlegl sie gluchy huk, kiéry
wstrzasnal szybami w domach i zbudzil ich mieszkancow. Po pierwszym
gtuchym huku rozlegly sie wkroétce silniejsze detonacje, tak iz we wsi
powstala panika. Wspomniani asystenci przywiezli 3 odlamki meteoryiu
lgcznej masy okolto 2 kg, a ponadto jeszcze jeden, ktory odebrali w Urze-
dzie Gminnym w Domaniewicach 5. Wedlug niektérych wiadomosci, trzy
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pierwsze odlamki pochodzily z duzego okazu znalezionego przez S. Bar-
buche. Ponadto wymienieni mieli przywieZzé¢ jeszcze 2 okazy: 4 kg i 1 kg
pochodzgcee z tych samych okolic,

Juz w krotkim czasie po spadku ukazaly sie w prasie codziennej ko-
munikaty obserwatoriow astronomicznych w Warszawie® i Krakowie 7
z wezwaniem do nadsylania wszelkich wiadomosci z terenu na temat zja-
wiska i spadku. Wkrétce zaczely naplywaé do Obserwatorium Krakow-
skiego rozme informacje ,,z miejscowosci miedzy Nowym Sgczem a Wislg
na Slgsku, Zbgszyniem a Swieciem na Pomorzu, Horodlem nad Bugiem
oraz z okolic Warszawy, gdzie wspomnianej nocy widziano ogromng ja-
sno$¢ i wielkl ognisty kragg na niebie. Réwniez styszano huk.” 8. M. in.
Obserwatorium Krakowskie otrzymalo informacje od Z. Kedzierskiego
z posterunku policji w Swieciu na Pomorzu, M. Grucy piekarza z Nowego
Sgcza i C. Timoszenki z urzedu pocztowego w Szydlowcu koto Radomia 9.
Bolid byl widziany w Krakowie, Tarnowie, Tomaszowie Mazowieckim,
Piotrkowie i — jak juz o tym byla mowa — w Olkuszu. Szereg wiado-
mosci, a nawet zdjecia niektérych okazéw ukazaly sie w prasie codzien-
nej 10,

Sprawa nabrala rozglosu i wzbudzala coraz zywsze zainlteresowanie.
Towarzystwo Muzeum Ziemi w Warszawie na wiadomos$é, ze nie czyni sie
dalszych poszukiwan, delegowalo na miejsce spadku dra S.Z. Rozyckiego
i M. Kobyteckiego, ktorzy pierwsi przeprowadzili na szerszg skale poszu-
kiwania na terenach spadku meteorytéw i zbadali okolicznosci 1 szczegdly
zjawiska. Im tez zawdzieczamy cenne opisy i wiadomoscei, z ktérych wiele
zaczerpnieto do niniejszej pracy 1. Wreszcie Zaklad Mineralogii Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego delegowal dla zebrania materialu i okazéw dra
L. Chrobaka i dra A. Gawla, ktérzy zebrali i przywiezli do Krakowa
42 okazy meteorytu. Zebrane przez siebie materialy i 30 okazdw prze-
kazal dr L. Chrobak do Obserwatorium Astronomicznego w Krakowie.
Materialy te nie zostaly niestety dotychczas opublikowane, co uniemozli-
wia dokladne opracowanie meteorytu towickiego.

Okazami met. lowickiego zainteresowali sie rowniez i masi mineralo-
dzy i juz 28 marca zostaly dokcnane w Zakladzie Mineralogii Uniwersy-
tetu Warszawskiego pod kierowmictwem prof. St.J. Thugutta pierwsze
badania, na podstawie ktorych stwierdzono, ze meteoryt towicki malezy do
mezosyderytow 12,

Dane obserwacyjne dotyczace miejsca rozblysku bolidu nie zostaly
dotychczas dokladnie opracowane. Wedlug informacji udzielonych prof.
Stenzowi przez prof. Banachiewicza 13, bolid mial sie ukazaé nad Garwoli-
nem na wysokosci okolto 80 km i lecial na zachéd z predkoscia okolo
50 km/sek rozpadajac sie na wysokosci 20 km. Wedtug innych przypuszezen
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rozblysnal nad Garwolinem na wysokosci ok, 150 km. Czas jego lotu wy-
nosit od 3—5 sek 1 w tym czasie przelecial okolo 150 km. Predkos$é geo-
centryczna miataby wynosi¢ 30—50 km/sek. Kierunek z apeksu z doklad-
noécig do 5°.

Wiszystkie te dane wymagaja jednak szczegolowego opracowania. Na-
suwa sie tylko ta uwaga, ze gdyby predkosé¢ lotu meteorytu w atmosferze
wynosila ponad 20 km/sek, to calo§¢ masy kosmolitu ,spalilaby sie”
w atmosferze nie dajgc spadku; sadzi¢ wiec nalezy, ze kosmeolit nalezal
do dopedzanych przez Ziemie,

Co sie tyczy czasu ltrwania zjawiska, to wprawdzie rozpietos¢ w zezna-
niach swiadkow byta bardzo duza, wahajac sie od kilku sekund do po6t
minuty, ale w kazdym razie sadzi¢ mozna, ze zjawisko trwalo — chociazby
na samym terenie spadku — stosunkowo dlugo, skoro jak slusznie zauwa-
zaja S.Z. Rozycki i M. Kobylecki !4, niektorzy gospodarze zaalarmowani
jasnodcig zdazyli wybiec ze swych chat 1 widzie¢ jeszcze koncowsy jego
faze.

Znaczne zachmurzenie mieba, szczegélnie od pddnocy, i nocna pora,
gdy wiegkszo$é ludnoéci spala, utrudnily, a w niektérych przypadkach unie-
mozliwily obserwacje, ktorych jednak ma ogdl zebralo sie sporo. Zresztg
noc¢ byla cicha, a chmury chociaz przestanialy mniebo, to jednak w wielu
przypadkach pozostawialy plamy czystego, usianego gwiazdami nieba 15.
Cto kilka obserwacji podanych gltéwnie z prac Rézyckiego i Kobyleckiego:

1. Milanowek (20 km na zachéd od Warszawy i 58 km od miejsca spadku).
Dr Dehnel, ktéry przyjechal do Milanéwka pociagiem o godz 0.40, ujrzal nagle
o godz 0.54 blekitne Swiatlo na niebie, ktére o§wietlito calg okolice w takim stopniu,
Zze wszystkie przedmioty w promieniu paruset metrow staly si¢ widoczne, a rzucane
przez te przedmioty cienie miaty bardzo ostre zarysy. Z powodu czeSciowego za-
chmurzenia nieba Zrédio $wiatla nie bylo widoczne, lecz znajdowalo si¢ prawdo-
podobnie na zachodzie. Natezenie $wiatla bylo nieréwnomierne, wzmacniato sie
i ¢slabialo w zaleznosci od napotykanej grubosci chmur. Po kilku sekundach barwa
§wiatla zzo6lkla i $wiatlo zgaslo. Razem jasno§é trwala okolo 10 sekund.

Po paru chwilach stania i nastepnie po przej$ciu okoto 200 m (tacznie przynaj-
rmniej 2 minuty) obserwator uslyszal gluchy grzmot, a po nim kilka stabszych poje-
dynczych hukéw. Glos szedl wyraZnie z zachodu i trwat do kilku sekund. Charakter
jego byl przeciggly i ,gesty”, rdznigey sie wyraznie od zwyklych grzmotéw.

W obserwacji tej wazne jest oznaczenie czasu zjawiska (godz. 0.54) oraz czasu
jego trwania (okolo 10 sek).

2. Seligéw (okolo 11 km na poludnie od Lowicza). Wojciech Marat, stréz
noeny, byt na dworze w polnocnej czesci wsi Seligowa. Kilka minut przed godz 1
po pélnocy przerazila go duza jasnoéé, ktéra od razu objela cale niebo. Swiatlo
mialo barwe niebieskawobiala, w miare za§ przygasania zoiklc, czerwienialo i zni-
klo. Po niejakim czasie dal sie stysze¢ huk i potem ,rukot”.

Noc byla prawie zupelnie spokojna i bezwietrzna. Po zjawisku jednak dat sie
odezué silny poryw wiatru ze wschodu, ktéry trwatl kilka minut, a potem opadl.
Zadnych spadajgcych kamieni ani smug obserwator nie zauwazyl.
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3. Lagoéw (11 km na potudnie od Rowicza). Gospodarz Jan Jablonski, ktory
czuwal cala noc 16, zaniepokojony Swiatlem powstalym nagle na dworze wybiegt
na zewnatrz obory i ujrzat jasno$é idaca z zachodu na wschéd w chwili, gdy zaczela
juz ,opadaé”. Potem uslyszal ,wrukot” idacy gora. Po pewnym czasie usltyszat drugi
huk, ktory ,wracal”. Po niebie szly iskry i rzadko padaly kamienie, najliczniej na
polnoc od jego zagrody. Z drzew padaly drobne galazki, jak w czasie burzy.

4. Wrzeczko (2,5 km na zachéd od Lagowa), Obserwacje z tej wsi sg bogatsze
i pelniejsze w szczegély. Andrzej Struginski stojgc na progu swej chaty widziat,
jak ,przyszila jasnos¢” i zrobilo sie jasno jak w dzien. Nastepnie ustyszal huk po-
dobny do odglosu lecgcego pocisku dzialowego. Kierunek ruchu podaje podobnie
jak inni $wiadkowie: z letniego zachodu na zimowy wschéd, Struginski widziat,
jak spadaly §wiecace kamienie. W terenie kilku ha, na ktory rozciggaly sie jego
obserwacje spadlo 6—7 metteorytéw, Byly one na 0g6t drobne (od 56,06 g do 1253 g).

5. Reczyca (3,5 km na SW od stacji Domaniewice, 2,5 km na zachéd od wsi
Wrzeczko). W miejscowosci tej poczgtek zjawiska obserwowal str6z nocny Piotr
Woch, przebywajgcy wowezas na ulicy w odleglosci ok. 400 m na N od szosy. Prze-
razilo go oSlepiajace $wiatlo, ktére po kilku sekundach nagle zniklo.

Huk rozpoczal sie prawie zaraz po jasno$ci. Przypominal on (jak twierdzili
gospodarze, ktérzy byl na wojnie) strzaty najcigzszych armat, lub — jak twierdzili
inni — odglos przetaczania duzych kamieni po ,,podpiwniczonej podiodze”. Grzmot
nie by? jednostajny, silniej zagrzmiato 2 lub 3 razy. Stychaé bylo warczenie i $wist
pojedynczych meteorytéw. Wspomniany Woch, ktéry znalazt sie prawie na osi strefy
spadku okazéw, twierdzil, ze mozna bylo wyraznie odréoznié {rzy smugi.

Gospodarze, ktérzy przebywali bardziej na poludnie (poza szosa) opowiadali,
se slyszeli wyraZnie $wist i odglosy uderzen o ziemie poszczegélnych meteorytow,
nastepujace w bardzo krétkich po sobie odstgpach, Wskazane przez nich kierunki
spadku okazaly sie prawdziwe, gdyz na podstawie ich wskazowek znaleziono 3 okazy.
Niektére meteoryty dawaly czerwone smugi Swietlne, zaznaczajace do$¢ stromy tor
spadajgcych cial.

Wieksze okazy z Reczycy i Wrzeczka spoczywaly na powierzchni ziemi w piyt-
kich miseczkowatych zaglebieniach.

6. Krepa (12,5 km na SW od ELowicza, 1,5 km od stacji Domaniewice, 1,5 km
na zachéd od Reczycy). Na terenie tej wsi zjawisko mialo przebieg podobny do opi-
sanych wyzej. Jasno§¢ powstala nagle i trwata kilka sekund. Prawie zaraz po niej
ustyszano huk, a nastepnie wybuchy podobne do pekajacych blisko granatow. Miesz-
kaniec wsi Andrzej Chmurski odczul jakby lekki wstrzas ziemi wskutek uderzen
wielkich spadajacych kamieni.

7. Domaniewice (na zachéd od Krepy). Rynkowicz, stréz koScielny, opo-
wiada, ze okolo godz 1 po pdlnocy stojac przy koéciele ujrzal nagle silne $wiatlo
biegnagce od zachodu. Odnidst wrazenie, jakby ta jasnoS¢ posuwala sie wprost na
niego w ksztalcie stupa (znajdowat sie prawie dokladnie na przedluzeniu osi terenu
rozrzutu meteorytéw). Po kilku sekundach $wiatlo zgaslo, dal sie stysze¢ huk, na-
stepnie siine wybuchy podobne do strzalow armatnich i toskot z dudnieniem. W kon-
cowej fazie ,rukotanie” przeszlo stopniowo w ucichajgcy szum.

8. Wojciech Domanski, dréznik kolejowy w Lipcach (11 km na S od Seli-
gowa) odwrécil sie po przejsciu pociggu (godz 0.50, tj. okoto godz. 0.52.) ku podinoco-
-zachodowi i zauwazyt! w stronie poludniowo-zachodniej na wysokosci okolo 60°
nad horyzontem czerwong kule ognists, biegnaca jego zdaniem (kierunek wskazany
na miejscu obserwacji) ku wschodowi i stopniowo rosngcg. Po pewnym czasie (po
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kilku sekundach) kula eksplodowala dajgc oSlepiajgce niebieskobiate Swiatlo, ktére
rozjasnilo cala okolice. Ten efekt $wietlny miat trwaé kilkanascie sekund, a po
krotkiej przerwie datl sie styszeé¢ silny huk podobny do strzalu armatniego, ale trwa-
jgcy diuzej. Huk ten przeszedl nastepnie w dudnienie czy raczej warkot, ktory biegl
wysoko w powietrzu zanikajgc ku SE. Przy koncu zjawiska stycha¢ bylo trzykrotnie
siiniejsze detonacje 7.

9. Milejéw (7 km na S od Piotrkowa, 75 km na S od Krepy w linii prostej).
BRronistaw Kobylecki zauwazy!l okoto godz 1 w nocy nagly jasno§¢ czyniacg wrazenie
pozaru. Wkrétee spostrzegt nad horyzontem w kierunku péinocno-wschodnim bardzo
jasng kule §wietlna, wlokgcg za sobg biala smuge w ksztalcie ogona. Smuga ta prze-
chodzila stopniowo w barwe czerwong. Kula biegla ze wschodu na zachéd po tuko-
watej linii i po kilku sekundach znikla za zabudowaniami, lecz jasno$¢ trwata jesz-
cze w ciggu paru sekund.

Przytoczone wyzej obserwacje zanotowane przez Rozyckiego i Koby-
teckiego nie wyczerpujq ich calosci, poniewaz jak wspommiano juz wyzej,
szereg niepublikowanych obserwacji znajduje sie w Obserwatorium Kra-
kowskim. Z tym zastrzezeniem postaram sie wyciggnaé¢ wnioski z dotych-
czasowych materialéw, odnoszgce sie do czasu trwania zjawiska i zasiegu
jego widzialnosci.

Czas trwania zjawiska, podobnie jak to bylo w innych przypadkach,
byl okreslany réznie przez réznych obserwatorow. W kazdym razie, jezeli
wzigé pod uwage calosé trasy, musial byé rzedu 10 sek.

Co sie tyczy obszaru, na jakim zjawisko bylo widoczne, nalezy mnad-
mienié¢, ze widziane bylo przewaznie od strony poludniowej. Na wstepie
byla juz mowa o miejscowosciach, skad Obserwatorium Krakowskie otrzy-
mato doniesienia obserwatoréow. Stad mozna wnosié, ze wizualny zasieg
zjawiska byl duzy: od Warszawy do Krakowa, Nowego Sacza i Wisty na
Slasku Cieszyniskim oraz miedzy Zbaszyniem, Swieciem i Horodlem nad
Bugiem. : ‘

Wedlug posiadanych dotychczas danych zasieg zjawisk dzwiekowych
byl znacznie mniejszy (fig. 2), w kazdym razie przekraczal 58 km, w ktorej
10 odlegloéci huk slyszany byt bardzo dobrze w Milanéwku (prof. Dehnel).
Slyszano go rowniez w Otrebusach (64 km) i Tomaszowie Mazowieckim
oraz w innych okolicach Warszawy 18,

Kosmolit lecial niewatpliwie ze wschodu na zachod. Ten kierunek
wskazuja réwniez obserwatorzy z miejscowosci dalszych od trasy, np.
7 Piotrkowa, Olkusza, Krakowa, Tarnowa. Tymczasem wszyscy obserwa-
torzy w okolicy samego miejsca spadku w promieniu kilkunastu kilome-
tréow od miejsca spadku twierdza zgodnie, Ze ,,jasno$¢” posuwala sig z za-
chodu na wschoéd. Niektérzy jednak kierunek ten okreflali jeszcze $cislej:
z letniego zachodu na zimowy wschéd, tj. z WNW na ESE,

Rozycki i Kobylecki nie spotkali sie z zadng relacja, ktora by wska-
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zywala na inny kierunek, jesli chodzi o przepytanych 40 obserwatoréw
ze Skaratki, Domaniewic, Krepy, Reczycy, Wrzeczka, Lagowa, Kuczkowa,
Zacisza, Uchania Dolnego, Wygody, Zawady, Seligowa, Lipcow, Mikut i Na-
dolnej. Wysuwane sugestie na temat, czy jasno$¢ nie szla ze wschodu, od-
rzucane byly nawet kategorycznie. Zresztg Bronislaw Kobylecki z Mile-
jowa twierdzi, ze obserwowana przez niego ,kula” biegla ze wschodu na
zachod.

Jak pogodzi¢ te sprzeczne ze sobg dane, a raczej jak wytlumaczy¢ przy-
czyne zludzen, jakich padli ofiarg mieszkancy wymienionych wiosek?

Teren, gdzie kosmolit rozpadl sie, byl caly zachmurzony, totez obser-
watorzy nie twierdza, ze widzieli sam bolid, lecz méwia tylko o ,,jasnosci”
posuwajacej sie¢ z zachodu na wschéd. Czy w tym przypadku nie mieli-
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Zasieg styszanych zjawisk diwiekowych przy spadku meteorytu
lowickiego (wedlug S.Z. Rozyckiego i M. Kobyteckiego, 1936)
Area of sound phenomena heard during fall of the Lowicz Meteo-
rite (after S.Z. Rézycki and M. Kobytecki, 1936)

bysmy do czynienia ze zludzeniem polegajacym na odbiciu Swiatla od
chmur? Znamy z wiasnej praktyki, ze lezac w ciemnym pokoju i patrzac
na sufit widzimy, ze wpadajacy przez okno blask latarni jadgcych po ulicy
samochodoéw przesuwa sie w kierunku odwrotnym do rzeczywistego ich
ruchu. Wydaje sie, ze podobne tlumaczenie kierunku z zachodu na wschod
przy odpowiednim ukladzie chmur byloby mozliwe.

Co sie tyczy obserwacji lotu samego bolidu zauwazonego przez drdz-
nika Domanskiego, to sg one dosé¢ niepewne. Rézycki i Kobylecki ¢ pisza,
ze obserwator odwrocony byl ku NW, jak wiec modgl zauwazy¢ bolid od
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SW? X, Zresztag mogl on pasé ofiarg zludzenia wywolanego nastepujacym
zjawiskiem. Poniewaz niebo bylo zachmurzone — sam bolid mogl byé
przez niego dostrzezony tylko w jakiejs luce migdzy chmurami. Jesli kos-
molit mial w tym czasie juz bardzo matly predkosé, co jest prawdopodobne,
gdyz znajdowal sie juz w punkcie zahamowania, blisko od wybuchu, to
przypisywany mu ruch odwrotny od rzeczywistego mogt powsta¢ wskutek
zludzenia wywolanego przesuwaniem sie kolo niego chmur. Znamy to
z wlasnych obserwacji patrzac, jak Ksiezyc wychyla sie czasem z przesu-
wajacych sie oblokéw. Wydaje sie nam wéwcezas, ze to mie chmury, lecz
przesuwa sie sam Ksiezye. Niezaleznie od takiego tlumaczenia moglibysmy
w ogole odrzucié obserwacje Domanskiego jako niepewng. Dokladne ozna-
czenie stron $wiata przy zachmurzonym niebie — jak wiemy — zawsze
nasuwa pewne trudnosci.

Gdyby$my nie przyjeli tego sposobu tlumaczenia obserwowanych zja-
wisk ,kierunkowych” z cytowanych wsi, musielibysmy doj$¢ do wniosku,
ze przed swoim rozpadem, gdzie$ blisko punktu ostatecznego zahamowania
kosmolit zmienil kierunek lotu o 180°. Znamy wprawdzie wypadki zmiany
kierunku lotu nawet o 90°, ale o wypadku zmiany kierunku prawie o 180°
dotychezas nic w literaturze nie wiadomo.

Co sie tyczy kierunku otwordéw pozostawionych w gruncie przez nie-
ktore spadle okazy i wysokosci kolnierzy, wskazujgcych kierunek spadku
na wschéd, to zjawisko 1o nie ma nic wspélnego z pierwotnym kierunkiem
lotu bolidu, a tylko jest zwigzane z kierunkiem rozrzutu poszczegélnych
mas po wybuchu. Kierunek ten mégl byé¢ zupelnie dowolny. Zreszty kie-
runek otworéw na wschéd nie moze byé argumentem na korzys$é lotu z za-
chodu. Kosmolit rozpadl sie, gdyz w pewnym momencie jego kohicowego
lotu opor atmosfery stal sie dla niego jakby $ciana, o ktérg sie rozkruszyl,
przy czym mogl nastapi¢ odrzut pewnych mas w przeciwnym do lotu kie-
runku wskutek pewnej elastyczno$ci atmosfery. Nalezy pamigta¢, ze po
wybuchu meteoryt traci catkowicie lub prawie calkowicie swa pierwotng
predko$é kosmiczng i kierunek i spada tylko silg ciezkodci z dodaniem
w pewnych przypadkach efektu wybuchu.

O tym, ze sitla wybuchu byla znaczna, moze $wiadczy¢ wielkie rozgrza-
nie niektérych okazéw, ktére przy spadku — co sie na ogoél rzadko zda-
rza — dawaly jasne smugi. Zanotowano réwniez w miejscu spadku jednego
ckazu nadpalenie oziminy, co osobiScie zaobserwowal prof. Rézycki. Nie-
ktore wiec okazy musialy byé przy spadku bardzo rozgrzane na swej po-
wierzehni, byé moze nawet do czerwonosci. Przemawia to na korzysé sto-
sunkowo niskiego punktu ich ,,wybuchu”.

Kierunek lotu bolidu ze wschodu na zachdéd nie nasuwa zadnych wat-
pliwosci, jak to wynika z przytoczonych danych. Za tym kierunkiem prze-
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mawia roéwniez rozklad meteorytéw ma terenie spadku, najmniejsze bo-
wiem spadly od wschodu, najwieksze zas — od zachodu (fig. 3).

Co sie wreszcie tyczy Sredniej obserwowanej predkosci lotu kosmolitu
w atmosferze, to jesli rozblysk jego mial miejsce nad Garwolinem, a czas
lotu od okolic Garwolina do Lowicza okolo 10 sek., to predkosé ta nie mu-
siala by¢ zbyt znaczna z uwagi na to, ze odleglosé¢ miedzy tymi miejsco-
wosciami wynosi w linii prostej okolo stukilkunastu kilometrow.

Czy kosmolit fowicki przy wejsciu w atmosfere sktadat sie z jednej czy
z wielu bryl? Czy tez w tym momencie byl on ,rojem meteorytéw”? To
osltatnie przypuszczenie wydaje sie bardziej prawdopodobne. Gdyby bo-
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Rczrzut okruchéw meteorytu owickiego (wedtug S. Z. Rézyckiego i M. Kobyleckiego,
1936)

Area of scatter of the Lowicz Meteorite (after S.Z. Rézycki and M. Kobylecki, 1936)

wiem pekanie jednolitej bryly nastepowalo zaraz po wejsciu jej w atmo-
sfere, towarzyszylyby temu pekaniu zjawiska dzwiekowe w punkcie roz-
blysku i na trasie, czego nie obserwowano. Zresztg pekanie moglo sie od-
bywaé i w sposoéb lagodniejszy w postaci rozpadania sie masy, a nie wybu-
chowego pekania, co jest jednak mmniej prawdopodobne. Poniewaz jednak
ogromna wigkszos¢ spadiych okazéw wykazuje otoczke opalenizny pierw-
szego stopnia, trudno przypuszczaé, aby utworzyla sie ona po peknieciach
w strefie zahamowania. Rozwazania te przemawiaja na korzysé wlotu gru-
powego, a nie jednej bryly. Nie przeczy to faktowi, ze jak wykazuje mor-
fologia szeregu okazéw, na ich powierzchni znajdujemy i oitoczki II stopnia;
to wskazuje, ze pekanie ich mastepowalo juz w strefie zahamowania.
Teren rozsiania meteorytéw widzimy na dolgczonej mapce (fig. 3). Te-
ren ten obejmujacy 9,2 km? ma ksztalt jakby jezyka o waskiej podstawie,
rozszerzonego ha koncu, skierowanego ze wschodu na zachod 21, Dluga o$
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tego jezyka wynosi okolo 10 km, za$ szerckos¢ od 800 m we wsi Seligéw
do prawie 2 km pod wsig Krepa. Jak widzimy, nie ma on ksztaltu elipsy.
Czy zatem ksztalt jego jest naturalny czy tez wynika z niepelnego wyzbie-
rania okazow od pédinocy i poludnia terenéw wsi Reczyca, Wrzeczko, Kucz-
kow, Lagow i Seligéw lub tez moze wynika z nienaniesienia na plan nie-
ktorych okazdéw, co do ktdrych brak wiadomosci na temat miejsca ich zna-
lezienia? Zagadnienie to pozostaje ma razie nierozstrzygniete. Byé¢ moze,
nieco uzupelnien wniesie opracowanie materialéw znajdujacych sie w Kra-
kowie.

Na SW od Lowicza rozcigga sie pas moreny czolowej domaniewickiej,
a na wschod od tego pasma — moreny dennej, pocietej strumieniami, pra-
wie bezledny, gesto zaludniony 22,

Tereny rozsiania meteorytow zajmowaly mniej wiecej w 86% pola
uprawne, w 8% pastwiska i Igki i w okolo 5% tereny wsi. Nadto miedzy
Reczycy a Krepg kilka hektaréow zajmowaly male zagajniki i na zachdod
od Lagowa — stawy. Prawie caly wspomniany obszar byl wiec latwy do
poszukiwan 23,  poniewaz za§ w ciggu ostatnich dni marca i na poczatku
kwietnia znaczna cze$é pol byda zaorywana przez wioscian, pilnie zwra-
cajacych uwage na meteoryty, reszta zas pol — starannie przejrzana, trzeba
uznaé, ze caly ten obszar jest wzglednie dobrze przeszukany. Pastwiska
rowniez przejrzano piedz po piedzi. Na teren stawédw, spuszczonych w tym
czasie, tez wkroczyli zapaleni poszukiwacze meteorytow’” 24,

Jak wynika dalej z pracy Rézyckiego 1 Kobyleckiego 25, historia pierw-
szych poszukiwan byla nastepujaca.

Przeszukanie terenu pdl Krepy nie dalo pierwotnie wynikéw. Poprzednio zna-
leziony przez Barbuche na tym terenie okaz nie dal mozZnosci zorientowania sig co
do kierunku rozrzutu. Kierunek ten zostal ustalony dopiero z chwilg znalezienia
okazé6w we wsi Wrzeczko, po czym poszukiwaniami objeto teren tej wsi i wsie na
wschdéd od niej potozone. Pas rozsiania okazal sie za duzy dla poszukiwan indywi-
dualnych. , Najlepiej nadawala sie do tego ludno$¢ miejscowa, doskonale znajgca
pola i od razu zwracajagca uwage na wieksze ,nowe kamienie”, Drobna stosunkowo
nagroda za znalezione okazy byla zachetg, ktoéra od razu postawila na nogi nie tylko
wszystkie dzieci, ale nawet i wiekszo$¢ dorostych.

Pierwsza zbiorowsg wyprawe ... podjeto na terenie wsi Wrzeczko w niedziele.
Rezultat kilkugodzinnych poszukiwan ... byl pokazny, gdyz znaleziono tego dnia
B8 okazb6w, w tym 3 wagi po pél kg bez matla. Znaleziska te wskazywaly wigce, zZe
Wrzeczko lezy juz w strefie spadku znacznie drobniejszych meteorytéw niz Krepa”
{0. c.).

. Wobec osiggnietych rezultatow postanowiliSmy” — jak piszg Rézycki i Koby-
tecki — ,,0bszar poszukiwan rozciggnaé dalej na wschod”. Znaleziono wkrotce po
jednym malym okazie we wsi Lagéw i Seligéw.

Zachecona dokonanymi znaleziskami ludno$é, zorientowawszy sie, Ze ,szukanie
kamieni” moze byé zrédlem dochodu, energicznie zabrala sie do przeszukiwania pol.
Rataje z uwagg orali swe pola ogladajgc z zainteresowaniem napotykane kamienie
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(0. c.). ,,Brakowalo tylko znalezisk z terenu wsi Reczyeca ... Ale inicjatywa miesz-
kanecow wsi Wrzeczko i tu zrobila swoje”. Wkrétce i tu ,,znaleziono kilka pieknych
ckazow od jednego do trzech prawie kilograméw wagi”. ,,Meteorytowa gorgczka’,
ktora ogarnela mieszkancoéw wsi, wptyneta na wzrost cen meteorytéw, tym bardziej
ze w tym czasie przyjechali w celach poszukiwan i nabycia okazéw wspomniani
delegaci z Krakowa, dysponujacy do$é duzg sumsg przeznaczong na wykupienie me-
teorytéw. Poldw ich byl bardzo obfity, Jednocze$nie pojawili sie i miejscowi przed-
siebiorcy, z ki6rych najwiecej okazéw (10 sztuk) nabyt J. Pujdak z Eyszkowic (0. ¢.).

»Przy kupnie meteorytow zaczely wywigzywaé sie dtugie targi, szczegbdlnie upor-
czywe, gdy chodzilo o wieksze i piekniejsze okazy. Czes¢ meteorytéw w tajemnicy
powedrowata do kufrow w komorze ...”, gdzie by¢ moZe pewna ich ilo§¢ lezy tam
jeszcze dotychczas.

Wedlug cytowanych autoréw wynikiem calej akcji poszukiwawcze]j
1 wykupu byto zebranie szesédziesieciu kilku okazéow, przewaznie w cal-
kowitej i nieuszkodzonej postaci. Pewna jednak ilo§é¢ okazdéw zostala roz-
bita 1 powedrowala do rdéznych ragk.

1. Pierwszy meteoryt zostal podjety nazajutrz po spadku we wsi Krepa-Pod-
goéry na polu S. Barbuchy, Jeden z jego sasiadéw J. Bryszewski zauwazyl, ze przy
drodze lezy jaki§ duzy kamien, ktorego tam poprzednio nie widzial. Kamien byt
mocno ,,wro$niety” w ziemie. Nastepnego dnia Barbucha wykopal 6w kamien z za-
glebienia do 15 cm; wedlug innych danych 26 zaryl sie on na dwadzie$ci kilka cm
w piaszezysty, niezamarzniety grunt, dajac dotek o $rednicy 25 cm. Byla to bryia
dwudziestokilkucentymetrowa o wadze okolo 10 kg, pokryta cienks, obtopiona kora.

Wykopany okaz zwigzano oczywiscie zaraz ze zdumiewajgcymi zjawiskami
ubieglej nocy. Obejrzalo go starannie grono gospodarzy z Krepy. Niektérzy widzieli
w nim uosobienie jakich§ sit nadprzyrodzonych, inni bardziej realnie ujmujac rze-
czywisto$¢, zainteresowali sie duzym ciezarem kamienia (ztoto?) i przystapili na
wiasna reke do szczegblowego ,,zbadania” przedziwnego kamienia. Przede wszystkim
rozbito go z wielkim trudem na kilka czeéci. Zobaczywszy w Srodku polyskujace
skupienia metaliczne i sgdzac, ze jest to jaki§ cenny metal, wydtubano je, aby spraw-
dzié ich kowalno$é, topliwos¢, twardose itp. ,Kamien” okazal si¢ jednak dos$¢ od-
porny na tego rodzaju badanie. Istotnym wynikiem tych prob — oczywiScie nega-
tywnym — bylo rozdrobnienie tego najwiekszego meteorytu ze spadku lowickiego
i rozebranie go ,,na pamigtke” lub ,na szczeScie” przez kilkudziesieciu mieszkancow
wsi Krepy i Domaniewic, ,ktérzy nastepnie rozdarowywali i sprzedawali je woj-
skowym z Eowicza, znajomym z sgsiednich wiosek i kazdemu, kto chcial mie¢ kawa-
iek ,kamienia z nieba” %%

Jakie byly dalsze losy odlamkéw meteorytu Barbuchy? Trzy odlamki wagi okoto
2 kg dostarczono do Obserwatorium Astronomicznego w Warszawie. Jeden z nich
zostal ofiarowany przez Obserwatorium prezydentowi R. P. MoScickiemu, a ten
z kolei przekazal go do Muzeum Przemysiu i Techniki w Warszawie, gdzie zaginatl
podezas pozaru tego gmachu w powstaniu warszawskim. Drugi odlamek zostal ofia-
rowany marszalkowi Pilsudskiemu. Ten okaz, a takZe trzeci naleiy uznaé za zagi-
nione 2, Kilka drobnych odlamkéw przeznaczonych do badah znajdowalo si¢ w Za-
kladzie Mineralogii Uniwersytetu Warszawskiego. Nadto liczne okruchy z okazu

3 Studia Geologica Polonica, Vol, XV
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Barbuchy i przypuszczalnie inne okazy pozostaly w rekach gospodarzy ze wsi oko-
licznych oraz inteligencji i wojskowych z Fowicza 20,

2—3. Z dostarczonych do Obserwatorium Warszawskiego, odlam wagi 3,9 kg
po pozarze obserwatorium odnaleziony zostal w gruzach z wielkim trudem stara-
niem dra J. Gadomskiego i pracownika obserwatorium Jézefa Grudkowskiego. Okaz
ten jest niecatkowity (tabl. III, fig. 1, 2), drugi l-kilogramowy okaz (niewiadomego
pochodzenia) zaginal w gruzach podpalonego przez Niemcéw w czasie powstania
cbserwatorium,

4. Okaz wagi okolo 125,3 g, znaleziony przez Andrzeja Struginskiego na po-
dworku jego zagrody we wsi Wrzeczko, wybil dolek 0,5 cm glebokoéci w zamarznie-
tej ziemi i dal odprysk ziemi w kierunku poludniowo-wschodnim 3®. Okaz ten byl
prawdopodobnie jednym z okazow, ktore stuzyly do badan Jaskoélskiemu 3L

5. Odlamek T 20 g znaleziony we wsi Lagéw na terenie zagrody J. Jablonskiego.

6. Okaz <10 g ze wsi Seligow.

7. Okaz Grabowicza wagi 8—8,5 kg znaleziono we wsi Krepa. Wyoral on dolek
15 ¢m, pekl na 3 cze$ci i dajac drobne odpryski utworzyl zagltebienie po poludniowo-
-wschodniej stronie. Los jego nie jest znany. W zbiorach okaz podobnej wagi nigdzie
rie figuruje, chyba ze znajduje sie w odlamkach.

8. Okaz (drugi) podjety przez Strugifiskiego na jego podwoérku we wsi Wrzeczko
wazyl 108,6 g.

9—13. Pie¢ okazoéw ze wsi Wrzeczko, wagi: 53,06 g; 83,5 g; 92,3 g; 92,8 g i 445,3 g.

14¢. Okaz nieznanej wagi znaleziony na lerenie zagrody J. Jabloniskiego z Seli-
gowa. Okaz ten — jak sie przypuszcza — znalazl i przechowat jego brat.

15—17. Okazy znalezione w Reczycy wagi: 1 — 272575 g, 2—3 — oba okazy
> 1 kg. Okaz 1 zostal przepilowany i stuzyl do badan Jaskoélskiemu 32, Znajduje sie
w Muzeum Ziemi w Warszawie.

18—27 — Dziesie¢ okazow: 1,5 kg; 1,1 kg (rozbity); ok. 0,3 kg; 0,075 kg; trzy
ckazy S$rednich rozmiaréw (jeden kilkugramowy i drugi wagi <1 g) kupit Jozef
Pujdak, pomocnik weterynarza z Lyszkowic 33, Los ich nie jest znany.

28. Okaz znaleziony przez Stanislawa Bialka z Reczycy wagi 5,67 kg wyoral
doltek 30 cm glebokoéci, Znajduje sie w Krakowie.

29. Okaz znaleziony przez Kaminskiego z Wrzeczka, o wadze 0,5 kg. Woké! tego
okazu zaobserwowano spalone listki oziminy.

30. Podobno jeden z gospodarzy znalazl, a nastepnie zaoral okaz wagi okolo
paru kg we wsi Krepa.

31. ,Piekny” prawle kulisty okaz znaleziony na wzgérzach moreny czolowej
byl catkowicie zagiebiony w piasku do glebokosci 30 cm. Szkoda, ze nie zanotowano
jego wagi oraz dokladnego miejsca znalezienia.

32—34 — Trzy odlamki (by¢ moze z okazu Barbuchy) ogélnej wagi okoto 0,6 kg
dostarczone wkrétce po spadku prof. Zielifiskiemu przez jego uczniéw. Znajdowaly
sig¢ w szkole w Lowiczu, lecz zaginely podczas wojny wskutek zniszczenia gmachu
szkoly przez bomby. )

35 — Do badafi przez Kolaczkowska uzyty zostal oszlifowany okaz wagi 981 g.
Los jego nie jest znany.

36—41 — Jasko6lski do badan uzy! oprocz duzego okazu, o ktérym byla mowa,
takze okazu wagi 125 g (patrz wyzej), a ponadto 6 okruchéw, kazdy wagi okolo kil-
kunastu gramow.

42 — Pigkny okaz wagi ,na oko” okolo 400 g calkowicie gladko obtopiony,

.z ciemng otoczka znajdowal sie w rekach prywatnych. Niestety zaginal.
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Nadfo zname mi sg nastepujace okazy przechowywane w Krakowie,
ktorych pochodzenie i miejsce znalezienia sa okreslone:

43 — Okaz nabyty przez dra Gawla od Ignacego Pawelkiewicza, wagi 2,65 kg.

44 — Okaz znaleziony przez Stefana Szkupa przy stawie Kuczkowskim, wagi
193 g.

45 — Okaz od Godosa z Lagowa, wagi 1759 g.

46 — Okaz znaleziony przez Stefana Szkupa, Lagéw, kolo poludniowego stawu,
wagi 365,56 g.

47 — Okaz od Gedka, Lagéw, wagi 211,95 g.

48 — Okaz od Kostrzewy, Reczyca, wagi 246,85 g.

49 — Okaz od Pawelkiewicza, wagi 156 g.

50 — Okaz od Teofila Struginskiego, znaleziony przez Jozefe Struginska-Ke-
dzierskg na polach zakulskich przy stawie Zakulskim, okolo 100 m na E od stawu,
wagi 57,5 g (waga wedlug metryczki 83,10 g).

Innych okazéw znajdujacych sie w Krakowie nie wyliczam, poniewaz
niektére z nich mogg naleze¢ do juz wymienionych.

Ogolny obraz rozkladu meteorytéw na terenie rozsiania jest naste-
pujacy:

»W Krepie znaleziono najwicksze okazy (Barbucha 10 kg, Grabowicz ok. 8 kg);
w miare posuwania sie na wschoéd rozmiary ich szybko maleja. Na wysokoSci Re-
czycy okazy przecieinie wazg 1,5 kg, kolo wsi Wrzeczko maja juz Srednio niecale
250 g, w Lagowie 70 g i w Seligowie ok. 15 g. Réwnolegle z wielkoécig osobnikow
maleje waga meteorytéw przypadajacych na jednostke powierzchni (,nasilenie”).
Kolo Krepy na 1 km kwadratowy przypada prawie 40 kg meteorytow, w Reczycy
12 kg, we Wrzeczku 6 kg, w Lagowie ok. 2 kg i w Seligowie juz ponizej 1 kilograma.

Odwrotnie do wielko$ci meteorytéw i ich ,nasilenia” zachowuje sig¢ ,zageszcze-
nie” meteorytow. W Krepie jeden meteoryt przypada na kilkanaécie hektaréw, na
wschod od Reczycy nieco wiecej niz na 10 ha, kolo Wrzeczka — przecietnie na 3
do 5 ha, a w Seligowie prawie na 2 ha.

Zagegszezenie meteorytow w ogble nie bylo duze. Na najdokladniej przeszuka-
nym odcinku koto Wrzeczka, na powierzchni okoto 1 km? zebrano 28 meteorytéw
o lgcznej wadze 6,5 kg. JeSli z tego obszaru wyodrebni¢ przestrzen najwiekszego
zageszezenia meteorytoéw w poludniowej cze$ci wsi, to i w tym przypadku na 13,5 ha
przypada tylko 10 okazdéw, czyli niespelna 1 okaz na 1 hektar. Drobne meteoryty
padaty réwniez rzadko nie tworzgc skupien. Potwierdza ten poglad do pewnego
stepnia fakt, ze w dokladnie przejrzanych rynnach kilkunastu blaszanych dachéw
w Lagowie i Seligowie w pasie drogi meteoru nie udalo sie znaleZé ani jednego
okazu, Najblizej znalezione meteoryty (we Wrzeczku) lezaly od siebie w odleglofci
ckolo 20 m” 34,

Najmniejszy okaz z Seligowa wazy?l 9,9 g.

Luki w rozkladzie meteorytéw mozna tlumaczyé niedokladnym wy-
zbieraniem na niedostepnych miejscach w rodzaju stawéw lub tez whiciem
sie okazéw w rozmarzly role. Mozliwe jest zresztg i takie tlumaczenie, Ze
poszezegdlne skupienia terenowe meteorytow powstaly wskutek wybuchu

3%
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2—3 wiekszych mas, o czym $wiadczy¢ mogg slyszane przez obserwatorow
2 lub 3 grzmoty. W ten sposdb mieliby$my #rzy dobrze zaznaczajgce sig
skupienia: jedno obejmujgce Lagow i Seligow, dajace moznos¢ wykreslenia
dla niego elipsy, drugie obejmujgce elipsa Wrzeczko i Reczyce i wreszcie
trzecie skupisko — zlozone z najwiekszych okazéw pochodzacych, byc
moze, z pierwotnego roju. Oczywiscie, szereg okazow iz I i z II elipsy
moglo réwniez pochodzi¢ z roju pierwoinego.

Na wschdod od Seligowa spadaly okazy naydro*bme]sze wagl kilku gra-
mow, lecz znaleziono ich bardzo niewiele, co mozna tlumaczyé¢ malymi ich
wymiarami lub stabym kruszeniem sie kosmolitu w atmosferze. Wpraw-
dzie o spadku drobnych okazéw (pozniej nieznalezionych) zdaja sie swiad-
czyé odglosy ich uderzen o blaszane dachy i galezie drzew, jednak — jak
juz zaznaczono — w przeszukanych rynnach domoéw zadnych okazéw ta-
kich nie wykryto. By¢é moze, okazy takie po odbiciu sie o dach spadly na
ziemie i mie zostaly zauwazone.

Obliczajac ogdlng przypuszezalng ilosé¢ spadlych okazéw i ich mase
Roézycki 1 Kobylecki 5 wyszli z zalozenia, ze wprawdzie nie mozna uwa-
zaé, aby cala ilos¢ okazow zostala zebrama, jednak zebrano ich znaczna,
przypuszezalnie wieksza czesé.

»Na podstawie wyznaczenia sumarycznej wagi odlamkow, ktére zostaly
zebrane na kolejno wyodrebnionych i dobrze przeszukanych strefach, oraz
interpolacji odpowiednich liczb ma obszary gorzej przeszukane przepro-
wadzonc obliczenia przyblizonej ogolnej wagi meteorytow, ktére rozsypane
zostaly na calej przestrzeni od Seligowa do Krepy. Obliczenie to dalo nam
— jak pisza Rozycki i Kobylecki 3¢ — prawdopodobng wage 110 kg. Nalezy
jednak uczynié zastrzezenie, Zze nie zostaly uwzglednione w obliczeniu
meteoryty ponizej 10 g zebrane w minimalnej ilodci”.

Co sie tyczy ilosci podjetych okazow, to oceniam jg ma ponad 100 sztuk
okazéw ,naturalnych”, tj. powstalych w atmosferze, nie liczge odtamkow
okazow pokruszonych przez znalazcow. Okazy catkowite:

Okaz Barbuchy L e 1
w Muzeum Ziemi byto . . . . . . . . 35
w Krakowie jest . . . .. . 29 (bylo 30)
w Warszawie jest w zb1orach PAN (przemesmnych
z Poznania). . ., . e . 3
w Warszawie (Obserw. Astr) bylo L. . 237
u prof, Rybki jest . . . . . . . . . . 1
Pujdak nabyt . . . .. . lo®
znany mi zaginiony ockaz w rnkach prywatnych . 1
82 (83)

Do powyzszego wykazu moglyby ewentualnie dojé¢ 2 okazy przecho-
wywane podobno przed wojng w Zakladzie Mineralogii i Petrografii Uniw.
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Warsz. (zaginely) i 3 ckazy przechowywane w szkole w Lowiczu (zaginely).
Czy byly to okazy naturalne, czy tez sziuczne odlamki, stwierdzié juz dzis
nie podobna.

Pewna ilosé catkowitych okazow zostala przez zmalazeéw rozbita na
drobne kawalki, ktére dostaly sie réznym osobom %9, a pewna ilo$é calko-
witych okazéw musialta by¢ podjeta przez zolnierzy i ludnosé miejscows.
Niektére okazy — jak juz wspomniano — powedrowaly przypuszczalnie
,»do kufréow w komorze” i moga sie jeszeze dotychezas znajdowaé w posia-
daniu ludnosci miejscowej, wreszcie pewne okazy mogly by¢ znalezione
w latach pézniejszych. Rowniez do powyzszego zestawienia nie weszla
pewna ilosé okazédw pokruszonych, traktowanych jako odtamki wioérne,
chociaz musialy pochodzié z jakichs okazéw naturalnych.

Jezeli za$ ilo$é podjetych okazéw wynosita == 100, to uwzgledniajac
ckoliczno$é, ze zawsze pewna ilo$é okazéw nie zostaje znaleziona (w da-
nym przypadku prawdopodobnie okazy drobne, trudne do odszukania),
musieliby$my przyjac iloéé¢ spadlych okazéw na znacznie ponad 100 sziuk.

M. Kobylecki ocenial ogélng wage znanych mu 58 zebranych okazow
na ponad 59 kg 4%, Laszkiewicz — na okolo 70 kg, a ilosé znalezionych oka-
z6w ma 60. Ilosé i wage tego rzedu przyjmuja w §lad za naszymi autorami
takze i autorzy zagraniczni (patrz Krinov 1948; Kat. Met. Brit. Mus. 1953).
Jak wynika jednak z zamieszczonego wyzej obliczenia, podawana w lite-
raturze ilos¢é zebranych okazéw jest za mniska. To samo dotyczy rownierz
wartoéci ogélnej masy meteorytow podawanej w publikacjach. Roézycki
i Kobylecki wyszczegolniaja wagi 47 okazéw naturalnych (lacznie okolo
45 kg). Jak wynika jednak z materialu poré6wnawczego (masy poszczegdl-
nych okazéw naturalnych), nie uwzgledniali oni wowezas w swych obli-
czeniach catkowitej masy przechowywanej w Krakowie (ponad -21 kg).
Uwrezgledniajac catosé okazow, ktére musialy byé zebrane, lecz uniknely
rejestracji, catkowita waga podjetych meteorytéw powinna byé oceniona
na ponad 70 kg, a zgodnie z Kobyleckim (0. c.) ogdlna masa spadku —
na > 100 kg.

Meteoryt lowicki jest drugim z kolei na §wiecie mezosyderytem pod
wzgledem iloci spadlych okazéw. Pierwszenstwo ma bowiem spadek me-
zosyderytu z 10 maja 1879 r. w Esterville (USA), gdzie spadlo kilka tysigcy
ckazdw, jak sie ocenia — o wadze 338 kg.

Wydaje sie, ze meteoryt towicki bedzie na drugim miejscu takze pod
wzgledem spadlej masy, jesli przyjmiemy ja na nieco powyzej 102 kg. Tej
bowiem masy byl mezosyderylt spadly na wiosne 1927 r. w Udei Station
w Nigerii (patrz Krinov 1948, s. 76; Kat. Met. Brit. Mus. 1953).

Najwiekszym znalezionym okazem meteorytu lowickiego byl okaz wagi
okolo 10 kg znaleziony przez Stanislawa Barbuche. Jak wiemy, zostal on
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rozbity. Okaz Grabowicza mial wazy¢ okolo 8—8,5 kg, jednak rozpadl sie
na 3 cze$ci 1 odlamki. Gdzie sie one znajdujg — brak danych. Catkowite
2 najwieksze okazy znajdujg sie w Obs. Astron. w Krakowie. Waga ich
wynosi: I — 5,65 kg; 2 — 5,67 kg ¢!. Nadto w Obs. Astron. w Warszawie
znajduje sie odlam wigkszej bryly, wagi 3,9 kg. Sadzac z rozlamu, pier-
wotny okaz ten mégl mie¢ wage 4,5—5 kg. Oprdcz tego w Muzeum Ziemi
znajduje sie przepitowany okaz z Reczycy wagi 2725,25 g, ktory byl badany
i opisany przez Jaskolskiego. Najmniejsze — jak sie zdaje — 2 okazy wagi
okolo 10 g kazdy przechowywane byly w Muzeum Ziemi.
Meteorylty lowickie znajdujg sie w nastepujgcych zbiorach:

Berlin U. — 1739 g4

Krakow O. — 29 okazéw (w tym 26 catkowitych), ogélnej wagi 11314 g + 3g
okruchéw

Krakow G. — 12 okazéw (w tym 2 calkowite) ogéinej wagi 9881 g,

Warszawa A. — 2 okazy calkowite ogélnej wagi okolo 41 g,

Warszawa O. — 1 okaz nadbity 3900 g (tabl. III, fig. 1, 2),

Warszawa M.Z. — 50 okazow (w tym 35 calkowitych), ogélnej wagi okolo 17 kg 43,

Washington M. — 82 g,

Londyn B. M. — 61,4 g.

Z powyzszego zestawienia wynikaloby, ze ogdlna waga meteorytow
przechowywanych w zbiorach wynosi okolo 42,5 kg, a ilo§¢ okazow (cal-
kowitych 1 odlamkowych) — 96 (w Polsce), plus okazy zagraniczne.

Rézycki i Kobylecki 4 w nastepujacy sposéb opisuja powierzehnie zba-
canych przez siebie ckazow:

. Nawet przy pobieinym przeglgdaniu zebranych materiai6w zwraca uwage duza
réznorodnoéé widoczna w ich ksztattach, stopniu obiopienia i stanie powierzchni
poszczegdlnych osobnikow.

Przede wszystkim uderzaja duze réznice w stopniu obtopienia powierzchni ze-
wnetrznych. Cze$é okazéw pokryta jest typows dla meteorytéw ciemng skorupsg.
Na kilku okazach widaé charakterystyczne promieniste ulozenie zastygtych drob-
nych sopli i smug spltywania roztopionego metalu na lepiej obtopionych powierzch-
niach, ktérymi meteoryt w czasie lotu byt skierowany naprzéd (tzw. ,czolo” metes-
rytu). Specjalnie pickne, w trojkat wydiuzone sople wida¢ na jednym okazie znaj-
dujacym sie w zbiorze Muzeum Ziemi (M, Z. Nr 3). Pokrywajg one nie tylko cale
czolo tego meteorytu, ale obficie splywaja réwniez na przylegle czeSci bocznych
powierzchni. Inaczej zupelnie wyglada obtopienie czotowe, na przyktad na okazie
(M. 2. Jr 24), gdzie sg to drobne bardzo wydluzone smugi, rozchodzace sie ekscen-
trycznie od najsilniej naprzod wysunietego wystepu powierzchni czolowej.

Obok powierzchni doskonale obtopionych, pokrytych gruba skorupg metaliczng
ze §ladami zastyglego roztopionego zelaza, sg réwniez réznorodne powierzchnie poz-
niejszych spekan obtopione znacznie stabiej, zaledwie pokryte jakby szklistg po-
wloka (tzw, otoczka II stopnia — przyp. aut.) lub zupelnie prawie $wieze i podobne
do powierzchni sztucznego przelamu. Réznice te wynikajg z niejednakowego czasu
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pvowstania tych powierzchni. Do§¢ cczywistg jest rzeczg, ze im mniejsza jest zmiana
danej powierzchni, tym z péZniejszych pekan ona pochodzi.

Bardzo wiele okazéw nosi na sobie jednoczes$nie rézne rodzaje powierzchni, co
jest niezbitym dowodem wielokrotnego pekania meteorytéw przed upadkiem na
ziemie.

Mozna rozrézni¢ trojakiego rodzaju powierzchnie spekannh — jedne w meteory-
tach bardziej kamienistych, majg charakter zblizony do powierzchni przelamu zwy-
kiych skat krystalicznych — drugie za§, w meteorytach silniej przenizanych siecig
zelaza, podobne sg do powierzchni ,rwanych” — pokrywajg je specyficzne ,,szar-
pane” nieréwnos$ci, ktérych wystepy odpowiadajg najczescie]j partiom bardziej me-
talicznym.

Rzadkie sg czeSciowo obtopione powierzchnie z charakterystycznymi misecz-
kowatymi zaglebieniami” (tzw. piezoglipty — przyp. aut.).

»Tylko nieliczne okazy posiadajg ksztalt zblizony do kulistego lub elipsoidal-
nego. W tym przypadku sg one pokryte grubg pierwotng korg z piezogliptami o za-
ckraglonych krawedziach (okazy te mogly naleze¢ do pierwotnego roju i nie ulegly
peknieciu — przyp. aut.). Z wiekszych okazow ani jeden nie byt pozbawiony $ladéw
¢wiezych odpryskéw, pozbawionych otoczki opalenizny...

NajczesSciej meteoryty lowickie majg ksztait kanciastych nieregularnych bryl,
na powierzchni ktérych wystepuja wyraznie réznice w obtopieniu poszczegbélnych
odcinkéw, tj. obok czesci pokrytych pierwotng otoczka z piezogliptami istniejg czesci
stzbo obtopione, nieréwne, z wystepujgcymi skupieniami metalicznych skiadni-
kow?™ 45,

Jak zauwazajg Rozycki i Kobylecki, wérad okazéw przechowywanych
w Muzeum Ziemi znajduja sie dwa okazy wagl 725 g i 93 g, ktore byly
znalezione w odleglosci 1900 m jeden od drugiego. Te dwa okazy udalo sig
ztozyé w jedng calosé powierzchniami ich rozlaméw z ledwie widocznymi
Sladami obtopienia. Podobnie udato sie zlozy¢ jeszcze dwa odlamki o wa-
dze 445 g i 53 g, znalezione w odleglosci 270 m jeden od drugiego. Po-
wierzchnie ich rozlamu wykazujg te same cechy, co wskazane w okazie
oméwionym poprzednio. Rozycki i Kobylecki 46 zwracaja uwage jako na
ceche charakterystyczng, ze w obu przypadkach stosunek wagi odlamkéw
wynosi okolo 1:8.

Meteoryty ze §wiezymi powierzchniami spekan cechuje na ogét bardzo rézno-
rodny i czesto zupelnie nieregularny ksztalt, Wérod okazoéw Sredniej wielkoSci dosé
czeste sg osobniki ograniczone czterema plaszczyznami o ksztalcie zbliZonym do
czworoécianu regularnego lub w niektérych, rzadszych przypadkach — do piramidy
¢ podstawie tréjkatnej. Rzadziej trafiaja sie postacie prawie regularnych sze§cianéw.

Przykladem innego rodzaju postaci meteorytéw moze byé okaz (M. Z. Nr 26)
o jednej powierzchni lekko wypuklej, z doskonale wyrazonym ,,czolem”, pokrytym
malymi strugami splywajgcego roztopionego Zelaza — i druga powierzchnig, prawie
plaska, pochodzgca ze §wiezych peknie¢; powierzchnie t¢ pokrywa niegruba szklisto
polyskujgca powloka. Okaz ten robi wraZenie, jakby byl szczatkiem znacznie wiek-
szego pierwotnie meteorytu, z ktoérege ocalala tylko parocentymetrowej grubosci
powloka z powierzchnia czolowsa.
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Podobnego typu okazami sg réwniez plaskie i ,kanciaste” osobniki z jedng po-
wierzchnig silnie obtopiong, stanowiace odpryski powierzchniowe duzych meteory-
tow. Na jednym z takich okazéw zachowal sie fragment powierzchni pasa porowa-
tego (M. Z. Nr 37).

Istnieje ré6wniez pewna ilo§¢ meteorytéw doskonale obtopionych, o krawedziach
bardzo silnie zaokrgglonych i ksztaltach czasem prawie kulistych; ich jednolita,
gruba skorupa metaliczna nie wykazuje $ladéow pekania. Sg to przewaznie (ale nie
wylgcznie) osobniki o wiekszym ciezarze wilasciwym, nieduzych rozmiaréw, znaj-
dowane na wschéd od Wrzeczka, Powstanie ich mozna byloby zrozumieé przyjmu-
igc, ze pochodzg one z bardzo wczesnych odpryské6w najstarszej zewnetrznej sko-
rupy meteoru lub bardziej metalicznej jego czes$ci; jako bardzie] jednorodne od-
ilamki te mialy mniejszg tendencje do pekania, a wiec przebyly nie rozpryskujac
sie dluzsza droge i dlatego ulegly lepszemu obtopieniu. Pewien wplyw ma tu réw-
niez prawdopodobnie i skiad mineralny meteorytéw. Warto na przyklad zaznaczyé,
ze jedyny znaleziony okaz, ograniczony ze wszystkich stron $wiezymi, ledwie ,,szkli-
stymi” powierzchniami peknieé, jest jednocze$nie jednym z najbardziej ,kamieni-
stych” okazéw. Duzo peknie¢ powstalo niewgtpliwie juz bardzo blisko ziemi i dla-
tego vowierzchnie ich nie ulegly wickszemu obtopieniu ... Ciekawg rzeczg jest fakt,
ze daje sie zauwazy¢ pewne regionalne skupienie okazow ze §wiezymi plaszczyznami
peknie¢ na obszarze f.agowa i Wrzeczka, Zardowno drobne okazy Seligowa, jak i duze
(ponad 2 kg) z Reczycy i Krepy s3g znacznie lepiej obtopione. Sladéw poézniejszych
spekah jest malo. Nasuwa to wniosek, ze najintensywniejsze pekanie meteorytéw
w poblizu ziemi przypadlo na strefe Lagowa i Wrzeczka” 47

,,Grubosé | rodzaje otoczki wykazuja mozliwo$§é nawet kilkakrotnych pekan
jednego i tego samego okazu.

We wkle$nieciach piezogliptéw ctoczka opalenizny jest grubsza, w innych scie-
nia sie do tego stopnia, Ze nawet trudno ja zauwazy¢ pod mikroskopem. Mozna to
ttumaczyé wtérnym procesem ,,zdmuchiwania” powierzchni na osfrych powierzch-
niach w kohcowej fazie lotu”.

Grubo$¢ zewnetrznej otoczki opalenizny waha sie w granicach od
utamka milimetra (otoczka wtérna) do 2 mm (otoczka pierwotna). Pod
otoczka pierwotng na glebokosci zaledwie 1—2 mm ,kamasyt ulegl po-
nownej krystalizacji w stanie stalym, przeobrazajac sie w bardzo drobno-
ziarnisty zesp6! skladnikéw wilasciwy meteorytom ze strukiura ataksytows.
W nieco glebiej polozonej warstwie struktura pilerwotna meteorytu nie-
znacznym tylko ulegla zmianom, mianowicie wieksze ziarna kamasytu
rozpadly sie na osobniki drobniejsze i zarazem zaznaczy! sie zanik linii
Neumanna” 48. Badania ofoczki opalenizny przez L. Chrobaka wykazaly
w niej szczegdlnie duzo magnezu 4°,

Obecnosé powyzszych zmian witdrnych pozwolila Jaskélskiemu na
okres§lenie temperatury, do jakiej nagrzala sie powierzchmia meteorytu
w czasie jego przelotu w atmosferze. Pomocne mu w tym byly rozwazania
Stuarta H. Perry’ego oraz badania F. Berwertha i G. Tammanna co do
temperatury niezbednej dla przeksztalcenia kamasyitu w ataksyt. Jaskolski
uwaza, ze w temperaturze 820° C potrzeba na to 10 sek, w temperaturze
1200° C wystarcza 1 sekunda, w temperaturze zas 700° C przemiana jest
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niezupetna. ,,W przypadku, gdy Srednia predkosé¢ meteorytu wynosita 50 km
na sekunde (alternatywe te nalezy odrzuci¢ jako nieprawdopodobng -—
przypis autora) oraz zakladajac, Zze rozgrzanie zapoczatkowane zostalo
w odleglosci mniej wiecej 150 km od powierzchni Ziemi i ze trwalo 3 se-
kundy, temperatura jego w tym wypadku wynosilaby okoto 900—1000° C;
przy dluzej trwajacym nagrzaniu temperatura mogla byé odpowiednio
nizsza. W glebszych partiach meteorytu, gdzie kamasyt ulegl rozdrobnie-
niu, nie wykazujac jednak struktury ataksytowej, innymi stowy, gdzie
odmiana Feo nie zdaZzyla przeobrazi¢ sic w odmiane Fey (typ zbity struk-
tury Widmannstittena), tam temperatura zelaza lowickiego zawierajacego
od 8—10% Ni mogla wynosi¢ 630—700° C”.

Ciezar wlasciwy poszezegolnych okazow meteorytu jest bardzo rdézny.
Thumaczy sie to nieréwnomiernym rozkladem w nich skladnikéw kamien-
nych 1 metalicznych. Okazy bogatsze w skladniki niemetaliczne posiadaja
ciezar wlasciwy 4,35—4,68, przy czym wiekszo$é wartosci w tej grupie
bliska jest 4,6, a wiec nizsza niz przecietny cigzar mezosyderytow. Wy-
jatkowo jeden nieduzy okaz (M. Z. Nr 18) ma c. wl. 4,14. Okazy natomiast
bogatsze w zelazo-nikiel sg ciezsze. Ich ciezar wlasciwy waha sie w grani-
cach 5,0—5,9 (5,0; 5,1; 5,4 i 5,9), a jeden maly okaz ma nawet c. wi. > 7,0.
Sredni ¢. wl. meteoryltu okreslitem na 5,2 (Pokrzywnicki 1958a).

»W rozmieszczeniu meteorytow z punktu widzenia ich ciezaru wtasciwego” —
pisza Roézycki i Kobytecki — ,zadnej szczegblnej prawidlowosci nie zauwazyliSmy.
Jedynie mozna powiedzie¢, ze osobniki o wiekszym c. wi. spotykane sg na wschoéd
od granicy Reczycy. O istniejgcych za$ na tym terenie kontrastach moze $wiadczyé
fakt, ze kolo stawdéw miedzy Wrzeczkiem a Lagowem lezaly obok siebie okazy
o c. wt 4,14 1 5,9,

Roézycki 1 Kobylecki (o. ¢.) zauwazyli, ze przy zestawieniu tabelarycz-
nym wag poszczegolnych nieuszkodzonych przez czlowieka okazéw zary-
sowujg sie do$¢ wyraznie pewne grupy, ukladajgce sie z grubsza jakby
w dwa rownolegle szeregi liczb, ktére majg sie do siebie mniej wiecej jak
wielkosci postepu geometrycznego.

Tabela 1 przedstawia odnoény uklad dla okazdéw badanych przez Ro-
zyckiego i Kobyleckiego, okazéw zbadanych przeze mnie w Krakowie
(liczby oznaczone kursywg) oraz 3 okazow ze zbioru PAN w Warszawie
(liczby oznaczone tlusta czcionks). Linie poziome oddzielaja poszczegolne
grupy. Waga w gramach.

»oadzimy — piszg cytowani autorzy — Ze takie zgrupowanie nie jest tylko
kwestiag przypadku, szezegllnie jesli zwré6eié uwage, jak bliskie siebie sg ciezary
riektérych meteorytéw z jednej strony, z drugiej za§ — jak duze sg braki ciezaréw
posrednich. Tylko nieliczne stosunkowo okazy wylamujg sie poza granice ciezaréw
poszczegblnych grup.
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By¢ moze, jest to w zwiazku z istnieniem pewnej zaleznoéci miedzy masg meteo-
rytow i tworzacych sie z nich odpryskow, gdyz jak juz na innym miejscu, przy
okazji wymienienia dwoch pasujacych do siebie ckazéw zwracaliSmy uwage, ciezary
ich majg sie do siebie prawie dokladnie jak 1:8 (93 g i 725 g w jednym przypadku
i53 gi445 g w drugim)”.

Tabela 1
I szereg II szereg
9,9; ok. 10; 11,70; 13; 14,25 16
19; 19,4; ok. 20; 22,85; 25; 26,7; 27 29; 29; 30; 35; 43
45; 47,23; 49; 52; 53,065; 54; 56,55; 58,795; 68,795; ok. 75
61,4
81; 83; 83,49; 92,30; 92,85; 94,80; 103; 108,545 125,255; 145,15; 158,75
156; 160; 175,9; 177; 184,35; 186; 193; 195 209; 211,95; 229,05; ok, 230; 241,05;

246,85; ok. 250

342 ;365,5; 374,21; 400; 406,20; ok. 430; 440,55; | 479,35; (445 + 53 = 498); ok. 500
445,250; 445,255

ok. 700; 725,0; (725 -+ 93 = 818); 835 ok, 1000; 1023,2; ok, 1100
1385.9; ok. 1400 ok. 2000

2725,7; 2865 ok. 4000

ok. 5500; ok. 6000 ok. 8500 5!

Zbadanie skladu meteorytu lowickiego zawdzieczamy Jaskoélskiemu 52
1 Kolaczkowskiej % oraz Thuguttowi 34, Z prac tych wynika, ze nie udalo
sie okresli¢ éredniego wzajemnego stosunku miedzy skladnikiem zelazo-
~-niklowym a krzemianowym. Niemniej dokonano nastepujacych prob.
Wzieto dwa cdlamy meteorytu, zwazono i obliczono ich ciezary wtasciwe,
jak tez objetosé. Przyjmujac, ze ¢. wil. czesci metalicznych wynosi 8, a krze-
mianowych — $rednio 3, mozna bylo obliczyé¢ objetosé tych skladnikéw,
znajac ciezar danego odlamka. Odlamki badane wazyly 12,31 g i 12,68 g,
za$ objetosé ich — odpowiednio 2,73 em? i 2,35 cm?3. Z danych tych wy-
nikalo, ze stosunek objetosciowy zelaza do krzemianow w pierwszym przy-
padku wynosit 1:1,084, a w drugim — 1 :2,313, co daje dla pierwszego
przypadku 47,92%, dla drugiego zas — 30,17% zelaza. Po przeliczeniu na
stosunki wagowe otrzymujemy odpowiednio: 71% i 53,5% zelaza 55. Obie te
wielkosci sa wyzsze od przecietnego procentu zelazo-niklu w mezosydery-
tach %, a liczba 71% przecietng ta nawet bardzo znacznie przekracza. Byé
moze ¢ wl. czesci zelazistych przyjeto za wyscko, jesli sie weZmie pod
uwage, Ze ¢. wl. heksaedrytéw (niezaleznie od ewentualnego ,,odchylenia”
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oktaedrycznego) nie powinien byé¢ wyzszy od 7,8. Byé moze réwniez, ze
c. wi. czeéei kamienistej oceniono zbyt nisko, z uwagi chociazby na obfitosé
oiiwinu 57, ktorego ciezar wlasciwy w meteorycie 8 wynosi 3,4065, jednak
nawet te niewielkie poprawki niewiele by przypuszczalnie wplynely na
ostateczny wynik powyzszych analiz.

Jak widaé z powyzszej dyskusji, byloby rzeczg pozadang przeprowa-
dzenie dokladniejszych badan nad stosunkiem czesci zelazo-niklowej i krze-
mianowej w meteorycie towickim. Nalezaloby go pod tym katem widzenia
poréwnac z innymi mezosyderytami.

Ogoélna budowa meteorytu towickiego przypomina strukture brekcjo-
wa, ktérej skladnikami sg mieksztaltne masy zelaza, otaczajace kanciaste,
jak gdyby plywajace w tym zelazie okruchy krzemiandw.

Amaliza Thugutta (o.c.) zelazo-niklowej czeéci meteorytu lowickiego
dala 59:

Fe — 91,09
Ni — 8,51
Co — 0,50
R — 053

100,63

Jak widzimy, skiad ten nie rézni sie od przecigtnego sktadu zelazo-niklu
w oktaedrytach (Om i Of).

Cze$é zelazo-niklowa sklada sie z ,,friasu” (raczej triady — przyp. aut.),
gtéwnie kamasyitu. Tenit 1 plesyt sg obecne, ale grajg role bardzo podrzed-
ng. Po kilkuminutowym trawieniu odpolerowanej powierzchni kwasem
azotowym rozcienczonym czterdziestokrotnie alkoholem, kamasyt wyka-
zuje obecnos$é izometrycznych, wielobocznych ziarn roznej wietkosci, wa-
hajacej sie w granicach 0,2—0,5 mm. Powierzchnia jest zasnuta ukladem
réwnoleglych linii Neumanna. ,,Cze$é ich przecina sie pod katem prostym
i odpowiada $cianom sze$cianu, inne laczg przeciwlegle naroza i sg wlasci-
we $cianom o$mioscianu... Wytrawiony kamasyt wykazuje przy silnym
powiekszeniu budowe koemérkowa pozbawiong zupelnie orientacji kry-
stalicznej” 69, ‘

‘enit — zwykle ksztaltu amebowatego — wypelnia puste przestrzenie
miedzy krysztalami kamasytu. Plesyt wypelnia puste miejsca w kama-
sycie, natomiast tenit dazy ku czeSciom obwodowym.

Jaskolski (o. c.) uwaza, ze sklad Zelazo-niklu w meteorycie, w ktérym
przewaza kamasyt przy niklej ilosci tenitu i plesytu, kostkowa orientacja
linii Neumanna i brak struktur Widmannstittena $wiadcza, ze zelazo-
-nikiel meteorytu malezy zaliczyé do heksaedrytéw z pewnym slabym
przejéciem do oktaedrytu. ,,Brak wiekszych, jednolitych krysztalow zelaza,
natomiast obecnosé zespolu rozmaicie zorientowanych drobnych osobnikéw
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krystalicznych” pozwala zaliczy¢ to zelazo do heksaedrytéw brekcjowych
(I1b) lub do heksaedrytow ziarnistych granockamasytowych (kKH wedlug
klasyfikacji Berwertha).

W zwigzku z powyzszym mozna zauwazy¢é, ze: 1 — jak wykazala ana-
liza Thugutta, procent niklu w czesci metalowej réwny 8,51 przekracza
$redni procent tego pierwiastka w heksaedrytach, gdzie rzadko sigega on
ponad 6%; 2 — heksaedryty skladajg sie prawie calkowicie, a wedlug Kri-
nova (o. c.) catkowicie z kamasytu, natomiast w naszym zelazie spotyka sie
i tenit, i plesyt; 3 — linie Neumanna nie sg wylgcznie cecha heksaedrytow,
trafiaja sie bowiem bardzo czesto na belkach kamasytu 1 w oktaedrytach;
4 — brak struktury Widmannstittena nie jest cechg wylaczng heksaedry-
téw, nie ujawnia sie ona bowiem w oktaedrytach zawierajgcych 13—15%
niklu, oraz brak jej w ataksytach 61.

Jako skladniki czesci krzemianowej meteorytu lowickiego wystepuja:
oliwin, bronzyt, diopsyd craz plagioklaz zasadowy nalezgcy do anortytu
(Thugutt o.c.). Niestety, stosunku procentowego tych mineralow w zna-
nych mi analizach nie znalaztem. PoniZzej podany sklad chemiczny niekto-
rych mineraléw meteorytu lowickiego (w procentach wagowych) zostal
oparty na danych Thugutta (o. c.).

Oliwin:

Si0, — 39,82
Al,O; — 0,86
FeO — 17,97

MgO — 41,98
MnO — $lady
Suma 100,63
C.wl. przy temperaturze 19,5 °C — 3,4065,

Pirokseny:

Thugutt stwierdzil obecnoéé bladozielonego bronzytu i ciemnozielonego diop-
sydu, przy czym pierwszy z nich zdaje sie mie¢ znaczng przewage. Autor fen wy-
konal analize wyodrebnionego bronzytu (1) i mieszaniny obu augitéw (2):

1 2
Si0, 51,82 49,19
FeO 16,50
MnO 1,06 } 19,31
ALO, — 0,99
MgO 30,13 28,90
Ca0 0,97 2,24
100,48 100,63

Anortyt:
Analiza chemiczna anortytu wykazala jego duze pojdobier’lstwo do bytownitu
z eukrytu Moor County.
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Sio, 46,14
ALO; + Fe,0, 33,32
Ca0 18,78
Na,O 1,12
K,O 0,28
MgO 0,36

100,00

Z analizy tej wyznaczy! Thugutt udzial drobin: anortytowej, albitowej
i ortoklazowej w anortycie z meteorytu lowickiego. Wynosi on
An : Ab:Or = 90,02 : 9,13 : 1,59.

Wydzielenie i przeanalizowanie innych mineralow okazalo sie w prak-
tyce miewykonalne z uwagi na ogromng ilosé WI‘OS‘tkOW oraz splatane i za-
wile zrosty poszczegdlnych skladnikéw.

m — 4,1 dla oliwinu i 3,3 dla bronzytu.

Z ubocznych skladnikéw Jaskolski (0. ¢.) wyréznil nastepujace:

Szrajbersyt:

Wielko$¢ ziarn szrajbersytu nie przekraczata 1,5 mm. W stosunku do kamasytu
byt wyrainie ciemniejszy, kremowobialy, w oliwie nieco mocniejszy w tonie. Wy-
kazywal postaé przewaznie ziarnista, o zatokowych granicach, ujawniajaca nie-
kiedy sklonno&¢ do idiomorfizmu.

Chromit:

Chromit tworzyl dos$¢ duze krysztaly dochodzgce do 0,3 mm Srednicy. Kontury
wykazywat okraglawe, izometryczne, wieloboczne, czasem wydiuzone. Zawieral
laseczkowate wrostki ilmenitu (tabl. I, fig. 4), biate plamki kamasytu i szare ani-
zotropowe ziarenka troilitu.

Troilit:

Minerat fen jest obficie reprezentowany w meteorycie w postaci drobnych
krysztatké6w wielkoSci 0,02—0,08 mm. Wystepuje zaréwno w Zelazie wprysnietym
w krzemiany, jak i w samych krzemianach oraz miedzy nimi. Kontury wykazywat
kwadratowe lub szeScioboczne. Przerosty eutekiyczne z kamasytem sa czestym
zjawiskiem, znacznie rzadziej natomiast wystepuja przerosty z kamasytem niewy-
kazujace struktur eutekiycznych (sg one przy tym tak nikle, Zze mozna je wykryé
tylko przy uzyciu najsilniejszych powiekszen.

Ilmenit;

Jasko6lski (0. ¢.) stwierdzit obecnoéé ilmenitu w postaci laseczek utozonych w spo-
s0b zorientowany w chromicie oraz w postaci plytek stanowigcych wrostki w krze-
mianach. Zwraca on uwage, ze minerat ten nie byl dotychczas w meteorytach wy-
kryty (patrz tabl. II, fig. 4).

Jask6lski wspomina réwniez o jakim$ blizej nieokre§lonym minerale napotka-
nym kilkakroinie w postaci wrostkéw w krzemianach, chromicie i na granicy kama-
sytu z krzemianami. ,,Jego anizotropia, ksenomorfizm i wielka sila odbijania §wiatla
dowodzg, Ze nalezy on do mineraléw kruszcowych”. Jaskoélski nie wykry! obecnosci
grafitu, magnetytu, oldhamitu i rabdytow.
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Wedlug Jaskolskiego meteorylt fowicki sklada sie przewaznie z krze-
‘mianéw w polaczeniu z trzema postaciami zelaza meteorycznego, w ktérym
gléwng role gra kamasyt przy bardzo podrzednym udziale tenitu i ple-
sytu, a ilo§¢ sktadnikéw dodatkowych w rTodzaju szrajbersytu, chromitu
i troilitu nie przekracza w sumie 2%.

Na powierzchni szlifu okazu badanego przez Jaskolskiego (patrz tabl. I,
fig. 1, 2) widzimy zespol drobnoziarnisty zlozony z zelaza i wzajemnic po-
zazebianych krzemianéw. W $rodku okazu i na jego brzegu gornym zelazo
przyjmuje posta¢ kulista, przy czym jadro centralne jest obficie wypet-
nione krzemianami. Pierwsza z tych struktur okreslamy mianem ziarmni-
stej, drugg nazywamy kulistg lub ,,emulsyjna” (Jaskolski o.c.).

Zdaniem Jaskolskiego krystalizacja meteorytu lowickiego przebiegala
w dwodch fazach: w pierwszej wydzielily sie krzemiany, w drugiej zas
wolne przestrzenie miedzy mimi wypelnito zelazo.

Tabela 2
Analiza widmowa meteorytu towickiego s
czesé metaliczna cze$e krzemianowa
% wag. % wag.
Cu 0,01-—0,05 0,005—0,01
Si 0,005—0,01 nie oznaczono
Ni nie oznaczono 0,005—0,01
Cr 0,001—0,005 0,005—0,01
P < 0,005 0,1—0,5
Co 0,1—0,5 slady
Mn 0,05—0,1 0,5—-1,0
v < 0,0001 0,005—0,01
Te + 0,001 < 0,001
Pb < 0,001 < 0,001
n < 0,001 < 0,001
As < 0,005 < 0,005
Sb < 0,001 < 0,001
Sn < 0,001 < 0,001
Pt 0,0005—0,001 < 0,0005
Pd 0,0001—0,0005 < 0,0001
Ir 0,0001—0,0005 << 0,0001
Os < 0,001 < 0,001
Ag + 0,0005 < 0,0001
Au = 0,0001 < 0,0001
Ga ? ?
Ge 0,001—0,005 < 0,001
Mo + 70,0001 < 0,0001
w + 20,0001 < 0,0001
Al slady nie wykryto
Ti $lady 0,005—0,01
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Badania widmowe Moritza% wykazaly, ze praktiycznie rzecz biorac
czesci metaliczne meteorytu sg wolne od krzemianéw. Analiza widmowa
wykonana przez tego autora na obecnos$¢ rzadszych pierwiastkéw data wy-
niki przedstawione w tabeli 2.

Préby oznaczenia radioaktywnosci meteorytu lowickiego zostaly do-
konane przez Cichockiego ¢*. Wreszcie nalezy nadmienié, Ze w grudniu
1950 r. Pienkowski i Kirszenstein 6 wykonali badanie promieniotwérczosci
meteorytu metodg emulsji jadrowej.

Juz Rozycki 1 Kobytecki (o.c.) zaliczali meteoryt do mezosyderytow,
podobnie tez postapila Kotaczkowska (o. ¢.), zaliczajage go do czwartej gru-
py w Kklasyfikacji Tschermaka. Do mezosyderytow zalicza go réwniez Kat.
Met. Brit. Mus. (1953). Niektérzy autorzy zaliczyli natomiast meteoryt
lowicki do mezosyderytéw-grahamitow (Mg). Jednakze nalezy zaznaczyé,
ze réznica miedzy mezosyderytami a grahamitami w zastosowaniu do tego
meteorytu jest bardzo subtelna i trudna do sprecyzowania. Nalezy nad-
mieni¢, ze klasyfikacjz meteorytéw ostatniej doby nie wyrédiniajg graha-
mitow sposrdd mezosyderytow 65,

Przypisy

1 Wedtug autora. Coulson i Leonard (Pop. Astr., 1943, No. 3, s. 164) podajg:

200, 521.

INlustrowany Kuryer Codzienny nr 76 (niedziela) z 17 marca 1935 r.

I1, Kur. Codz. nr 78 z 19 marca 1935 r.

II. Kur. Codz. nr 81 z 22 marca 1935 r,

Il. Kur. Codz. ar 88 z 29 marca 1935 r.

Np. w Dzienniku Poznanskim nr 73 z 28 marca 1935 r.

Np. w Gazecie Kaliskiej nr 76 z 18 marca 1935 r.; w Gazecie Polskiej nr 76
z 17 marca 1935 r.; w Il. Kur. Codz. nr 77 z 18 marca 1935 r.

8 Gazeta Kaliska nr 86 z 28 marca 1935 r.

? 11, Kur. Codz. nr 81 z 22 marca 1935 r. i nr 84.

0 Np. artykul w Il. Kur. Codz. nr 267 z 26 wrzesnia 1935 r. Fotografie duzego
odiamka ze wsi Krepy podatl Il. Kur. Codz. nr 83 z 30 marca 1935 r.

1 a, — M. Kobytecki: ,,Charakterystyka og6lna meteorytu lowickiego”. Arch.
Mineral., t. XIV, 1938, s, 9—14;

b. — S.Z, Roézycki & M. Kobylecki: ,,O0 meteorycie lowickim”. Wszechswiat,
1935, nr 5.

c. — S.Z. Rézycki & M. Kobylecki: ,,Meteoryty lowickie”. Zab. przyr. nieoziyw.,
zesz. 3, 1936, s. 184,

12 7]. Xur. Codz. nr 88 z 29 marca 1935 r.

13 E, Stenz: ,Ziemia”, Warszawa, 1935, P. W.N,, s. 259.

4 Patrz przypis 11 b.

15 Patrz przypis 11 a—c.

18 Podobnie i gospodyni Bryszewska czuwala calg noc. Od niej prawdopodobnie
pochodzily niektore dane zebrane przez Bielickiego i Orkisza (patrz Il. Kur. Codz,
nr 88 z 29 marca 1935 r.).

17 Patrz przypis nr 11 c.

18 Gazeta Kaliska nr 86 z 28 marca 1935 r.

19 Patrz przypis 11 c.

20 Patrz przypis 11

21 Patrz przypis 11

22 Patrz przypis 11

28 Patrz przypis 11 -

A o o b N

a
C.
a.
C
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21 Wedlug Rozyckiego 1 Kobyteckiego — patrz przypis 11 c.

25 Wedlug Rozyckiego i Kobyleckiego — patrz przypis 11 c.

26 Patrz przypis 11 b,

27 Inne dane podajg ponad 10 kg (Il. Kur. Codz. nr 88 z 29 marca 1935 r.).

28 Urania, 1936, nr 1, s. 11—12,

% W tym czasie w okolicy stacjonowato wojsko.

30 Patrz przypis 11 c.

31 g, Jaskélski: ,,Badania skladnik6é6w nie przeZroczystych meteorytu lowickiego
w sw1etxe odbltym” (streszezenie). Arch, Mineral., {. XIV, 1938, s. 37—46.

Patrz przypls 31.

33 Patrz przypis 11 c.

3¢ Patrz przypis 11 c.

35 Patrz przypis 11 c.

3¢ Patrz przypis 11 c.

37 W Obserwatorium Astronomicznym w Warszawie byly oprécz 3,9 kg okazu
jeszczeg 3 oidlamy (Urania, 1936, nr 1, s. 11—12), w tym 2 ,,naturalne” (patrz
przypis 11 ¢).

38 Byé moze, z tego Zrédia pochodza okazy z Poznania, obecnie przechowywane
w Warszawie w zbiocrach PAN . Czy wszystkie te okazy byly catkowite, brak jest
danych.

3% Patrz przypis 11 a.

4 Patrz przypis 11 a.

41 QOkaz ten znajdujgcy sie w Obserwatorium Astronomicznym w Krakowie
(zakupiony przez Chrobaka), trzymany w rgkach prawdopodobnie przez znalazce
figuruje na rycinie w pracy M. Zaleskiej: ,,W poszukiwaniu skarboéw Ziemi”, 1944,
Krakow, rozdz. XVIL

42 Qdstapione w zamian za pare gramoéw met. Bialystok i plytke met. Swiecie
(Wiad. Muz. Ziemi, nr 1—2, 1939, s. 60).

43 Dane z 1938 r. Masa ta zostata — jak sie zdaje — tylko nieznacznie uszczuplo-
na wskutek wypadkow wojennych, Blizsze dane w cz. II niniejszej pracy (Katalog
Met, w Zb. Pol.).

44 Patrz przypis 11 c.

45 Patrz przypis 11 a.

4% Patrz przypisy 11 a, c

47 Patrz przypis 11 a.

4% Patrz przypis 31.

4 I,, Chrobak: ,,Analizy chemiczne niektérych mineratéw polskich wykonane
metodg rentgenograficzng”. Ksiega pam. XV Zj. Lek. i Przyr. Pol. w 1937 r., s. 92—93,
1939 r.

50 Patrz przypis 11 c.

51 Prawdopodobnie chodzi tu o zaginiony okaz Grabowicza (p. wyz.) wagi ok.
8—8,5 kg. Okaz Barbuchy nie zostal w wykazie uwzgledniony. Jego waga wynosita
ok. 10 kg.

Podane przez autoréw wagi mogg ulec pewnej korekcie (patrz cz. II niniejszej
pracy — Katalog),

52 Patrz przypis 31.

53 . Kolaczkowska: ,,Badania mikroskopowe meteorytu owickiego” (streszcze-
nie). Arch. Mineral,, t. XIV, 1938, s. 52—56.

52 S, J. Thugutt: ,,O skladzie chemicznym wazniejszych skladnikéw meteorytu
Iow1ck1ego” (streszczeme) Arch, Mineral., t. XIV, 1938, s. 61—64.

Patrz przypis 53.

56 Patrz dane Daly’ego (Bull. Geol. Soc. Am., vol. 54, s. 401—456, 1943).

57 Patrz przypis 53.

58 Patrz przypis 54.

5% W procentach wagowych. R — reszta nieoznaczana.

81 Patrz przypis 31.

61 Na marginesie tych zagadnien nalezy zaznaczyé, ze w streszczeniu polskim
artykutu Jaskolskiego (o.c.), ktéry to artykul wydrukowany jest w jezyku nie-
mieckim, wkradt sie blad, ktéry moéglby nasungé falszywe wnioski czytelnikowi
nieznajacemu jezyka niemieckiego. W tek$cie pracy (o.c.) pisze Jaskolski: ,Miissen
wir unser Eisen zu Gruppe der brecciosen Hexaedrite anrechnen”, gdy w sireszcze-
niu czytamy co innego: ,Brak... pozwala zaliczyé meteoryt lowicki do grupy heksa-
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edrytéow brekcjowych..”, N.B. blad ten powtarza tez Thugutt (patrz przypis 54)
zar6wno w tekscie niemieckim, jak i polskim swej pracy piszace, ze ,meteoryt lo-
wicki nalezy wediug S. Jaskoélskiego zaliczyé do grupy heksaedrytéow brekcjowych”.
Jest oczywiste, Ze o zaliczeniu meteorytu towickiego jako catoéci do heksa-
edrytéw nie moze byé mowy.

62 B. Moritz: ,,Spektralanalitische Untersuchung des Meteorits von Fowicz”.
Arch, Mineral,, t. XIV, 1938, s. 65—68.

8 J. Cichocki: ,Versuch einer Bestimmung des Radium gehaltes in Meteorit
von Lowicz”. Arch. Mineral,, t. XIV, 1938, s. 69—73.

8 S. Pienkowski & E. Kirszenstein: ,,Ocena stopnia promieniotwoérczoéei me-
teorytu lowickiego”. Spraw. z czynn. i posiedz. PAU, marzec 1951, t. LII, nr 3,
S. 205—206, jak rowniez tych samych autoréw (w jezyku francuskim): C.-R. Cl. Seci.
Mat.-nat. Acad. Polon. Sci, Lettr., Cracovie, 1951, No. 3—4, s. 11—12.

85 Niektére dodatkowe Zrodla:

a. Kurier Polski (nr 86 z 28 marca 1935: ,Meteor olbrzym nad Polska”) podaje
m.in. c.wl odlamkéw = 4,5, jak rowniez ze badania prowadzi prof. S.J. Thugutt.

b. Kurier Warszawski (nr 75 z 17 marca 1935) podaje wiadomosé o przelocie
wielkiego bolidu, ktory ukazal sie nad Lowiczem, jak réwniez wezwanie Obserwa-
torium Astronomicznego w Krakowie.

c. Kurier Warszawski (nr 85 z 27 marca 1935 r., wyd. poranne) zamieszcza ko-
munikat prof, Kamienskiego o delegowaniu na miejsce spadku dra Orkisza i mgra
M. Bielickiego, ktorzy znaleZli miejsce spadku we wsi Krepa. R6wniez dane z obser-
watorium krakowskiego o otrzymanych z réznych stron informacjach.

d. Kurier Warszawski (nr 87 z 29 marca 1935 r., wyd, poranne): ,Fowicz. Meteor
w Polsce. Mieszkancy wsi Krepa, Stanistaw Barbuch i Walenty Eustak znalezli na
swych polach trzy odlamki spadlego przed kilku dniami meteoru: jeden wagi okolo
4 kg, drugi okolo 10 kg, trzeci pozostaje do dzi§ w ziemi. Spadajace odlamki mimo
zamarztej ziemi utknety w ziemi na gleboko$¢ ponad 1 metra. Na miejsce zjechala
komisja zlozona z rzeczoznawcOéw, przyjezdnych z Krakowa, kiéra ma zbadaé
odlamki meteoru”.

e. Kurier Polski (nr 76 z 17 marca 1935) zamieszcza apel obserwatorium krakow-
skiego i krotkg wzmianke o meteorze.

f. Gazeta Swigteczna (nr 2825 z 24 marca 1935 r.): ,,Meteor — Uczeni z krakow-
skiej pracowni astronomicznej proszg o nadsylanie wiadomo$ci.. Jeden z czytel-
nikéw Gazety z pod Miedniewic (wie§, gm, Guzdéw, pow. Blonie (m.p.)), lub wies
gm. Skierniewka (pow, skierniewicki (m. p.)) opowiadal, ze w tej wiasnie nocy zbu-
dzil go straszny jaki§ huk. Wyskoczy! natychmiast na dwér i ujrzal na niebie wielks
jasnos$¢. To samo widzieli i styszeli rowniez jego sasiedzi. Myéleli, ze to moze gdzies
daleko wybucht dynamit, czy prochownia’. .

g. Kurier Poranny (nr 76 z 17 marca 1935) zamieszcza wezwanie obserwatorium
krakowskiego.

h. Express Poranny (nr 86 z 23 marca 1935) — informacje o spadku.

i. A. Swaryczewski: ,Meteoryty”’. Wszechswiat, 1947, nr 9, s. 264—267.

j. J. Gadomski: ,,Jasne meteory nad Polskg”. Urania, 1936, nr 1, s. 11—12 oraz
zdjecia,

6. METEORYT MORASKO

Dokladne oznaczenie wspdlrzednych miejsca znalezienia czy tez spadku
tego meteorytu jest trudne, poniewaz rozsial sie on na znacznej przestrze-
ni. Podobnie, frudno jest obecnie wyznaczyé elipse jego rozsiania. Mozna
natomiast oznaczy¢ w przyblizeniu miejsca, gdzie zostaly znalezione po-
szczegOlne odlamy meteorytu: odtam 77,5 kg — ¢ = 52°28" — A = 16°54";
odtam 78 kg — ¢ = 52°29° — 1 = 16°55,3". Drobniejsze odlamy znale-
zione zostaly mieco na pdlnoc i poludnio-wschéd od pierwszego z wymie-
nionych 1.

Historia znalezienia meteorytu jest nastepujaca: w dniu 12 listopada

4 Studia Geologica Polonica, Vol, XV
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1914 r. podczas budowy umocnien wojskowych w Morasku na pograniczu
pol ornych i lasu (od strony péocnej), kierujgey tymi pracami sterzant
dr Cobliner wydoby! z glebokosci okolo pél metra meteoryt zelazny, ktory
zwazony pézniej przez prof. Pfuhla wazyl 77,5 kg (Szulczewski 1923). Byt
ksztaltu podlugowatego, pokryty otoczka opalenizny i piezogliptami oraz
rdza. W péiniejszych czasach wydobyto w itej okolicy dalsze cztery odlia-
my wagi: 4,2 kg; 3,5 kg; ponad 3,5 kg i ponad 3 kg, wszystkie o morfologii
podobnej do pierwszego odlamu. Odlamy te uzyskano podobno okolo
1920 r. i w pdézniejszych latach od miejscowej ludnosci.

Niemcy zajeli sie znaleziong przez Coblinera bryla i wedtug prof. Szul-
czewskiego w Obserwatorium Astronomicznym w Spandawie mialy sie
znajdowaé obszerne materiaty dotyczace tego znaleziska. W nich miala sie
znajdowaé rowniez jakas drukowana na ten temat praca, ktérej jednak nie
udalo mi sie nigdzie w literaturze odszukaé. Miat pisa¢ na ten temat byly
kustosz Muzeum Wielkopolskiego prof. dr Pfuhi2.

Wedlug prof. Szulczewskiego akta dotyczace znalezisk w Morasku znaj-
dowaly sie w Muzeum Wielkopolskim; jednak poszukiwania tych akt przeze
mnie w 1954 r. w Poznaniu nie daly pozytywnych wynikéw. Szczesliwie
sie zatem stato, ze zmarly prof. Stanisiaw Malkowski podczas swego po-
bytu w Poznaniu w 1928 r. poczynil na temat meteorytu Morasko szereg
notatek ze zrédel archiwalnych. Jego uprzejmosci zawdzieczam mozno$é
wykorzystania ich w niniejszej pracy 3.

Prawdopodobnie okazy met. Morasko znajdowaly sie pierwotnie w Mu-
zeum Wielkopolskim, skad przeniesione zostaly do Muzeum Przyrodni-
czego. Badajac w 1954 r. zbi6r meteorytéw tego muzeum znalazlem w nim
nastepujace okazy met. Morasko:

1. ﬁciety od dolu odilam z pierwotnej masy duzego okazu Coblinera (tabl. III,
fig. 3) ,ktéry w czasie pierwszej wojny Swiatowe] zostal wywieziony w grudniu
1915 r. do Berlina, gdzie mial go opracowywaé dr Loebe (o wyniku jego ewentual-
nych badai nie mam wiadomosci). ’

Po zakohczeniu wojny udato sie dyrektorowi Muzeum Wielkopolskiego — na
whiosek prof. Szulczewskiego — po dluzszych staraniach rewindykowaé ten odlam
w 1920 r. i przywiezé do Poznania. Jednocze$nie miano uzyska¢ ponadto piyte po-
lerowans z tego okazu oraz pare odcinkéw z gldwnej masy. Odlam gtdbwny zwa-
Zony przeze mnie na wadze dziesietnej wazyl 61 kg. Wymiary jego wynosity: wy-
sokoéé 37—44 cm, szerokoéé 20—28 c¢cm, obwdd 50—70 cm i 100—116 cm;

2—4, Odlamy wagi 4,2 kg i 3,5 kg (catkowite) oraz odlam 3,5 kg ucigty od dotu
(tabl. III, fig. 5b—d);

5. Odcinek z gléwnej masy — 4,25 kg (tabl. III, fig. 5a);

6. Odcinek z gléwnej masy — 8155 g (tabl, 111, fig. 5e),

7. Plytka wagi 118,42 g (tabl. V, {fig. 1, 2);

8. Odcinek tréjkatny wagi okolo 53 g — prawdopodobnie pozostalose rozka
cdcietego przez Coblinera (tabl. VI, fig. 6);

9. Dwie plytki, wagi: 1 — 2024 gi 2 — 79,8 g.
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Wspomnianej plyty polerowanej nie udalo mi sie odnalezé.

Jak wynika z notatek prof. Malkowskiego, maly odlamek meteorytu
byl badany w Geologische Landesanstalt w Berlinie. Badania te, wedliug
listu dyrektora Geol. Landesanst. Beyschlaga (z 8 pazdziernika 1915 r.)
do prof. Schulza ¢ wykazaly w meteorycie zawartos¢ 6,65% Ni. Meiteoryt
skladal sie prawie wylgceznie z kamasytu w postaci wydiuzonych brytek
o roznym kierunku, przy jednoczesnym prawie catkowitym braku ele-
mentéw strukturalnych tzw. triady (kamasyt, tenit, plesyt). Brylka wy-
kazywala linie Neumanna, a pasemka tenitowe byly rzadkie. Zauwazono
jak gdyby wrostki szrajbersytu, naltomiast figur Widmannstéttena nie wy-
kryto, co nasuwalo przypuszczenie, ze ma sie do czynienia z granularnym
heksaedrytem 5. )

Wobec faktu przypadkowego znalezienmia kilku odlamoéw meteorytu
w tej samej miejscowosci doszedlem do wniosku, ze spadek met. Morasko
byt spadkiem grupowym — deszczem meteorytéw — 1 ze na terenie Mo-
raska powinny sie znaleZé jeszeze inne odlamy. Na moja prosbe udal sie
w 1955 r. na poszukiwania w Morasku pracownik Instytuiu Zoologii PAN
(Oddziat w Poznaniu) Z. Pniewski, ale nowych okazéw nie znalazl. Ustalil
on jedynie w przyblizeniu (na podstawie wskazowek jednej z mieszkanek
Moraska) miejsce, gdzie w 1914 r. zostal wydobylty przez Niemcoéw pierw-
szy duzy odlam meteorytu. Kierujac sie tymi wskazéwkami 23 lipca 1936 r.
osobiscie przeszukalem teren, jednak bez pozytywnego rezultatu. Miejsce,
gdzie zostal znaleziony meteoryt w 1914 r., znajduje sie w lesie na samej
granicy pdl ornych, gdzie dotychezas widniejg $lady niemieckich okopoéw
z pierwszej wojny $wiatowe;.

We wrzesniu 1956 r. udalem sie ponownie do Moraska, gdzie dzieki
pomocy saperéow zaopatrzonych w wykrywacze min moglem przeprowa-
dzié¢ dalsze poszukiwania. Poszukiwania te jednak i tym razem mnie daly
spodziewanego efektu. Natomiast dzieki wskazéwkom jednego z miejsco-
wych ksiezy udato mi sie znalezé na podwoérzu kolonii mr 34 Jozefa Oleksy
duzy okaz meteorytu wagi 78 kg (tabl. IV, fig. 1, 4). Okaz ten zostat znale-
ziony przez gospodarza w jesieni 1947 r. na sasiadujgcym z kolonig polu
podezas orki. Meteoryt thkwil w ziemi szpicem w dét na glebokoéci okolo
p6l metra i po wydobyciu z ziemi lezal przez caly czas na podwérzu go-
spodarskim. Kolonia i pole Oleksy znajdujg sie na wschodnich krancach
Moraska.

W drodze dalszych wywiadéw u miejscowe] ludnosci dowiedzialem sie
cd jednego z miejscowych gospodarzy — Ryszarda Nowickiego — (ktérego
pole graniczy z lasem od pdlnocy), ze w 1936 r. wyorane zostaly jeszcze
nastepujgce odlamy meteorytéw: odlam wagi okolo 80 kg, ktéry zaginal
podczas II wejny $wiatowej, oraz jeszeze okolo 8 sztuk odtamkéw meteory-

4*
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tow wagi 1,5—8 kg, wszystkie w tej samej najblizszej okolicy na polach
Moraska. Odlamy te zostaly prawdopodobnie oddane na zltom, byé moze
jednak, Zze niektore z nich — ocalone od zniszczenia — pochodzg wlasnie
z tego zrodia.

Dowiedzialem sie réwniez, ze mieszkajacy opodal uczen szkoly pod-
stawowej w sgsiedniej wsi — Suchylas — oddatl jeden ze znalezionych od-
lamkéw do wspomnianej szkoly. Istotnie w jednej z szaf w tej szkole zna-
laztem odlam wagi okolo 6,38 kg (tabl. 1V, fig. 3), ktéry kierownik szkoly
ofiarowal do zbiorow PAN 6,

Z innych zrodet dowiedzialem sie, z¢ w Muzeum w Gorzowie Wlkp.
znajduje sie m.in. okaz meteorytu zelaznego. Okaz ten pochodzil z Mu-
zeum Wielkopolskiego i po wycofaniu z Gorzowa zostal wlaczony do zbio-
row meteorytéw PAN w Warszawie. Okaz ten po blizszym zbadaniu zo-
stal uznany za odlam meteorytu Morasko o morfologii identycznej z in-
nymi odlamami tego meteorytu. Pierwotnie musial on mie¢ wage okolo
3,4 kg, uwzgledniajge odciecie dwoch plytek znalezionych w zbiorach po-
znanskich, ktore dokladnie pasowaly do pierwotnego odlamu. Waga tego
odlamu wynosi cbecnie okoto 3 kg (tabl. III, fig. 4).

W 1957 r. dowiedzialem sie z listu J. Oleksy, Zze mieszkaniec Moraska
Jan Kunecki (dom nr 42) posiada 2 odlamy meteorytu. Po przybyciu do
Moraska dowiedzialem sie od Kuneckiego, co nastepuje:

Na rok lub dwa przed II wojng Swiatowg J. Kunecki orzac pod lasem 2,5 ha
pole dzierzawione od wojska, zaczepil plugiem na glebokoSci okolo 15 cm o bryie
zelazng wagi okolo 1,5 cetnara (75 kg), o rozmiarach ponad 0,5 m na okoto 0,25 m.
Bryla ta zostala przez Kuneckiego wykopana i przetransportowana do domu.
Odlam lezal przez dluzszy czas za ogrodem gospodarza. Kunecki zostal wysiedlony
w 1939 r. przez Niemcéw i powrdcit na gospodarstwo w 1945 r. Nie pamieta, czy
wowezas wzmiankowany odlam znajdowal sie jeszcze na terenie jego gospodarstwa.
Jezeli znajdowal sie on na swoim miejscu za ogrodem, to albo zostal wmurowany
w fundamenty jego obory, albo tez zostal uzytly przy budowie szosy z Moraska do
Pigtkowa. Kunecki podal dalej, ze w tej samej okolicy wydobyl na swym polu
jeszcze dwa odiamy, z ktérych przechowywal tylko jeden, wagi okolo 4,175 kg
(tabl. IV, fig 2). Odlam ten zostal przez Kuneckiego odstgpiony do zbioréw PAN.

Powyzsze dane potwierdzajg wiadomos$é uzyskang od R. Nowickiego
(p. wyz.) 0 znalezionym przed ostainig wojna odiamie meteorytu wagi oko-
1o 80 kg.

Od Jana Nowickiego (nr domu 9 — poludniowa cze$¢ Moraska) do-
wiedziatem sie, Ze znalaz! on na swym polu, niedaleko domu, wzdluz szosy
okolo 5 sztuk odlamkéw meteorytéw wagi 1—2 kg. Pozostawil je na miej-
sou znalezienia, ale gdy po pewunym czasie chcial je zabraé¢ — juz ich nie
znalazl.

Jeszeze jeden odlamek meteorytu znajdowal sie w obrebie kolonii Ry-
szarda Nowickiego, lecz nie udalo sie go odnalezé”.
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Istnienie meteorytu Morasko uwazane byle do ostatnich czaséw za
watpliwe (Kat. Met. Brit. Mus. — 1953), chociaz wspominano o nim w li-
teraturze (Slavik & Spencer 1948). Natomiast praca Szulczewskiego (1923),
vodobnie jak Laszkiewicza (1936) nie byly znane w literaturze zagranicz-
nej. Wyjasnienie watpliwesci w oparciu o nowe dane zostalo dokonane
przez autora (1955 a, b, 1956).

Tabela 3
Spis okazéw meteorytu Morasko
nr okazu waga uwagi
1 ok. 61 kg Odiam z okazu z 1914 r.
2 ok, 4,25 kg Odcinek z okazu (I)
3 ok. 42 kg Okaz catkowity
4 ok. 3,5 kg Odtam prawie catkowity, od dotu uciety
5 ok. 35 kg Okaz catkowity 8
6 ok. 78 kg Okaz catkowity
7 ok. 6,38 kg Okaz catkowity
8 4,17 kg Okaz catkowity
9 ok, 3 kg Okaz z Muzeum w Gorzowie
10 0,715 kg Pierwotna waga — 08155 kg
11 0,11832 kg Plytka z okazu (I) lub (4)°¢
12 0,07481 kg Pierwotna waga — 0,0798 kg z okazu (9)
13 0,06272 kg Fragment naroznika z odlamu (1)
14 0,0216 kg Fragment z odlamu (10)
15 6,00781 kg Drobne fragmenty rdzy z powierzchni

Biorac pod uwage calo$é¢ materialu meteorytu Morasko mozemy przy-
jaé, ze ogolna pierwotna waga meteorytu przechowywanego obecnie w Pol-
sce wynosila okolo 181 kg, z czego w polskich zbiorach znajduje sie okoto
169 kg. GdybysSmy natomiast iprzyjeli za pewne doniesienia ma temat zna-
lezionych a zaginionych okazéw i oznaczyli w przyblizeniu ich wage, przy-
puszczalnie otrzymalibySmy nastepujgce wartoéei:

1. Dla 2 odlaméw Kuneckiego (5 id4 kg). . . . .. 79 kg
2. Dla odlaméw, o ktérych mowil R. Nowicki, co najmniej 5 sztuk

przecietnie po ok, 4 kg . . . L e 20 kg

3. Dla odlam6w Jana Nowickiego, 5 sztuk Xaczme e e 8 kg

4. Dla odlamu zaginionego w kolonii R. Nowickiego . . . . . . 3 kg

razem . . . . . . . . . 110kg

Stad laczna waga znalezionych meteorytéw wynositaby okolo 291 kg.
Analiza chemiczna odlamka i okazu nr 1 (w procentach wagowych)
wykonana przez Stanistawa Rossola (w 1957 r.) dala mastepujacy rezultat:

Fe — 92,20 Co — 0,53 S — 0,008 Cc — 0,02
Ni — 6,75 P — 018 Cu — 0,15 suma — 99,838
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Analiza spektralna jakosciowa wykonana 12 lipca 1958 r. przez mgra
Z. Walenczaka z Zakladu Geochemii Uniwersytetu Warszawskiego dala
nastepujgcy wynik: Ni — 7,2% (+0,6%) oraz w ilosciach §ladowych — Mn,
Cr, Cu, Al, Mg i Mo.

Powyzszy sklad chemiczny met. Morasko wykazuje podobienstwo do
skladu niektérych odlamké$w heksaedrytu Coahuila wedtug analiz przyto-
czonych przez Cohena (1894—1905, III, s. 192—194). Nalezy dodaé, ze
berlinska amaliza meteoryitu — o czym byta mowa wyzej — data wartosé
Ni = 6,65%, co zgadza sie dobrze z analizg Rossola.

Ciezar wlasciwy meteorytu charakteryzujg nastepujace dane:

C. wl. odlamka z wnetrza z odtamu nr 1 (wagi 3,38 g) okre$lony zostal
przez mgra A. Plaskowskiego na 7,71 g/em3 (przy t wody = + 18,5 °C),
a c. wl. innego odlamka (wagi ok. 40 g) okreSlony zostal przeze mmnie mna
7,644 glem? (przy t wody = + 20 °C). C.wl. odlamka nr 13 (por. tab. 3)
wykazal 7,03 g/cm?, c. wi. dwdch plytek z okazu nr 9 — 7,259 i 7,38 g/om?
i wreszcie ptytki nr 11 — 7,3207 g/cm3 10,

Wstepne badania met. Morasko (lacznie z wynikami badan berlinskich)
sklanialy mmnie poczatkowo do uznania go za heksaedryt ,.kawalasty” (,,gra-
nularny”, ,,brekcjowy”) — Ha lub Hb, jednak badania KvaSy przeprowa-
dzone na plylice ofiarowanej przez PAN do zbioréw Akad. Nauk ZSRR
okreslily go jako bardzo grubostrukturalny oktaedryt (Ogg) — tabl. V,
fig. 3—5. Poglad ten znajduje tez potwierdzenie w wyniku dalszych ba-
dan (patrz tabl. V, fig. 6). Niemniej na wskazanych zdjeciach widzimy
narozniki zupeinie jednolite — prawdopodobnie zbudowane z kamasytu
bez struktury Widmannstdttena. Brak tej struktury obserwujemy row-
niez na zdjeciu naroznika z okazu 1 (tabl. VI, fig. 6). Oceniajgc cato§é ma-
teriatlu wydaje sie zatem, ze meteoryt nalezy zaliczyé do kategorii przej-
sciowej miedzy heksaedrytami ,kawalastymi” a bardzo grubostruktural-
nymi oktaedrytami.

W nawigzaniu do powyzszych rozwazan warto omoéwié kwestie, czy zawartosé
niklu moze by¢ kryterium dla odr6znienia heksaedrytéw od oktaedrytéow. Wedlug
opinii autora kryterium to nie moze mieé znaczenia decydujgcego. Jako uzasad-
nienie tej opinii mozna podaé¢ pare przykladéw zawartosci niklu w oktaedrytach:
met. Norquin (Om-Ogg) — Ni=4,52%; mef, Duel Hill (Og) — Ni=5,17%; met.
Pittsburg (Ogg) — Ni = 5,8%; met. Tabarz (Og) — Ni = 5,60% itd. Natomiast wyzsze

zawarto$el niklu wykazuja niektére heksaedryty, np.: Chihuahua (Hb) — Ni=
= 6,91—6,96%; met. Buther Iron (H) — Ni = 6,62%, za$ met. Fort Duncan — Ni =
= 6,66% (oba zaliczane do heksaedrytéw Coahuila 11); met. Colomera (H) — Ni=

= 7,16% itd. Mozna jeszcze wspomnieé¢, ze met. Sichote-Alin, zaliczany przez me-
teorytykéw radzieckich do oktaedrytéow Ogg, Katal, Met. Brit. Mus. klasyfikuje
jako heksaedryt granularny lub oktaedryt Ogg, za$ Katalog Leonarda umieszcza
go w grupie heksaedrytéw granularnych (Ha) 12,

Wydaje sig, ze obecne klasyfikacje syderytow sg nie doéé precyzyjne, poniewaz
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[nie charakteryzuja niektérych ich odmian przejsciowych lub ziozonych i nie prze-
widuja dla nich symboli klasyfikacyjnych 13,

Jak juz zaznaczylem na wstepie, elipsy rozsiania meteorytu Morasko
nie da sie na razie wykresli¢. Jednak gdybyémy przyjeli hipoteze, ze me-
teoryty obornickie (patrz met. Oborniki) pochodzily z tego samego spadku
co met. Morasko, sprawa przedstawiataby sie nieco inaczej. Takie przy-
puszczenie wysunglem juz w poprzednich pracach (Pokrzywnicki 1955a,
1956), jednakze widzialem pewng trudno$é¢ w jego przyjeciu z uwagi na
stosunkowo duza odleglosé¢ laséw obornickich od Moraska. Obecnie powra-
cam jeszcze raz do tej hipotezy i jej potwierdzenie — a raczej odsuniecie
poprzednich watpliwodci — upatruje w materiale poréwnawczym, wyka-
zujagcym mozliwosé rozsiania sie syderytéw z jednego spadku na duzych
przestrzeniach, np. australijskich syderytéw Cranbourne i Barraba (patrz
Hodge-Smith 1939).

Poniewaz dwa oddzielne spadki syderytéw w jednej i tej samej oko-
licy nalezy uznaé¢ za malo prawdopodobne, met. Morasko musial sie rozsia¢
w polu elipsy o dluzszej osi rzedu kilkunastu kilometrow biegnacej z N
na S lub NNW na SSE. Taki tez maogt by¢ 1 kierunek lotu kosmolitu, czego
potwierdzeniem moze by¢é nie tylke obecno$é kraterkéw w Morasku (przy-
puszczalnie pochodzenia kosmicznego) lezacych u ,,czola” elipsy, ale 1 zna-
lezione w ich okolicy najwieksze odlamy meteorytu.

SKraterki” w Morasku

Juz podczas pierwszych ogledzin terenéw lasu w Morasku zwrécitem
uwage na kilka zaglebien majgcych posta¢ malych krateréw, znajduja-
cych sie na S od znalezisk met. Morasko. Powstalo zagadnienie, czy po-
chodza one ze spadku wielkich bryt meteorytu, czy tez sa one moze po-
chodzenia lodowcowego, ewentualnie krasowego. Zjawiska krasowe na
tym terenie s3 jednak malo prawdopodobne, podobnie jak malo prawdo-
podobna wydaje sie hipoteza lodowcowo-eworsyjna. Pozostaja hipotezy
krasu termicznego, hipotezy wiazace powstanie kraterkéw z glacitektonika
i wreszcie hipoteza meteorytyczna (fig. 4). ,

Kras termiczny w omawianym obszarze wydaje sie zupelnie mozliwy 4,
jednak zbiezno§é wystepowania kraterkow z miejscem znalezisk meteory-
tow zelaznych sklania do blizszego rozwazenia mozliwych powigzan tych
zjawisk. Na moja prosbe prof. dr Bogumil Krygowski z Uniwersytetu Poz-
nanskiego sporzadzil notatke z wynikéw ogledzin kraterkow dokonanych
1 pazdziernika 1957 r. wspélnie z prof. dr Jozefem Witkowskim, dyrekto-
rem Obserwatorium Astronomicznego w Poznaniu, mgr Stankowskim
i autorem:
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,.Znalezienie w okolicy Moraska kilkunastu okazdéw meteorytéw i to zaréwno
o rozmiarach drobnych, jak i wiekszych stusznie nasunely my$l, iz oczka wysie-
pujace w tym rejonie mogag zawdzieczaé swe powstanie uderzeniu meteorytéw,
& nie — jak to powszechnie przyjmujemy — dzialalnosci lodowcow i ich wod.

Udowodnienie jednak na terenie zbudowanym wylacznie z materialéw klastycz-
nych, ze mamy do czynienia z oczkami ,kosmicznymi”, a nie lodowcowymi jest
sprawg trudng, Jakie sg pro i contra? Oczka lodowcowego pochodzenia zawdzie-
czaja swe powstanie bgdZz procesom wytopiskowym, badZ eworsyjnej dziatalnosci
wo6d roztopowych (subglacjalnie), przy czym formy lego rodzaju sg w strefie mo-
reny czolowej pospolite, nie sg niczym niezwyklym. Oczka okolicy Moraska repre-
zentujace strefe moreny czolowej mozna zaklasyfikowaé do tej wlasnie kategorii
form i dotychczas uwazano za typowe tego rodzaju formy, zawdzigczajace swe

Fig. 4
Polozenie kraterkéw nr 1—8 (grube kropki) i miejsca znalezienia oditamoéw
meteorytu (gwiazdki) w Morasku

Localization of ,,craters” (thick dots) and of meteorite finds (asterisks) at Morasko
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pochodzenie lodowcom i ich wodom. Sg jednak pewne poszlaki, ktére l"podwaiaja
przedstawione wyzej prostolinijne wnioskowanie. Tak wiec na podstawie ogledzip
terenowych stwierdzono, ze 1 — wszystkie oczka tkwig w glinie (brgzowej), co wska-
zywaloby na ich eworsyjne powstanie (nie wytopiskowe), 2 — przy najwiekszym
oczku wystepuje wokét typowy kolnierz (wal obramowujgcy oczko), Ktéry dosé
trudno wyjasni¢ eworsyjnym wyrzucaniem materialu z powstajacego zaglebienia.
Glina bowiem ulegataby zniesieniu przez silny prad wodny, a na miejscu, tj. w koi-
nierzu pozostalby jedynie gruby material wymyty z gliny morencwej: Zwir, glazy.
Tego materialu w kolnierzu nie ma. 3 — Przy innych oczkach kolnierzy brak;
4 — chaotyczny uklad glazikéw (pomiaréw dokonal mgr Wojciech Stankowski)
w glinie budujgcej koinierz oczka, dalej zaburzenie struktury gliny w partii kol-
nierzowej (w przecieciu walu kraterku nr 2 — uwaga autora) polegajgcej na tym,
7ze na gline zostala nalozona warstwa (silnie zaburzonego) itu plioceriskiego, moga
wskazywaé na wyrwanie (wyrzucenie) z glebi starszego materialu i rzucenie go
na mlodszy — gline lodowcows.

Niemniej nie mozna przemilczeé, Ze podobne struktury, podobne zaburzenia
mogg byé glacitektonicznego pochodzenia. Oddzielenie wiec efektéw morfologicznych
i strukturalnych proceséw zwigzanych z uderzeniem meteorytu od analogicznych
efektow glacitektonicznych jest trudne i wymaga szczeg6lowych i wnikliwych ba-
dan. Nie sgdze jednak, Zzeby rozstrzygniecie bylo niemozliwe”.

We wrzesniu 1957 r. zostaly dokonane przez inz. K. Czetyrboka do-
ktadne pomiary kraterkéw i ich waltdow (fig. 5, 6). Nastepnie saperzy
z Poznania przeprowadzili na mojg prosbe sondowanie glebokosci naj-
wiekszego kraterku-jeziorka dla oznaczenia jego glebokosci i profilu.
Okazalo sie, ze jego dno ma ksztalt plytkiej czaszy (patrz fig. 7). Z po-
mocy przyszto réwniez lotnictwo w Poznaniu. Na mojg prosbe ptk. Juniter
polecil wykonaé zdjecie terenu z powietrza, ale niestety z powodu znacz-
nego zalesienia obszaru zarysy kraterkéw wyszly niezbyt wyraznie.

Inz. A. Dgbrowski i mgr K. Karaczun z Zakladu Geofizyki Instytutu
Geologicznege w Warszawie przeprowadzili w latach 1958 i 1959 badania
magnetyczne niektérych terenéw w Morasku. Badania te nie doprowadzily
na razie do wykrycia nowych odlamow meteorytu, jednak wykazaly obec-
nos$é szeregu anomalil magnetycznych, m.in. w kraterku nr 2 (o $red-
ricy ok. 30 m).

»Badania w tym kraterku stwierdzily — jak podajg wymienieni geofizycy —
lokalna anomalie ujemng AZ o koncentrycznym w przyblizeniu przebiegu izolinii
majacych swoje centrum w najnizszej cze§ei kraterku. Anomalia ta ma amplitude
ok. 20y i obejmuje swym zasiegiem sam krater wygasajac bezposrednio za jego
krawedziami, Na tle tej anomalii zaznaczajg sie trzy lokalne minima... Je§li chodzi
o interpretacje anomalii obejmujgcej caly krater, to istnieja dwie mozliwosci. Mozna
przypuszczaé, ze jest ona wywolana niedoborem masy czynnej magnetycznie powsta-~
_lym przez wytworzenie zaglebienia w glinie budujacej wierzchnia warstwe gruntu
w tym miejscu, ktéry ma niewielks, ale mierzalng pobudliwo$é magnetyczng, Nie
jest jednak wykluczone, ze zakl6cenie obrazu magnetycznego w obrebie ,krateru”



58 J. POKRZYWNICKI

wigze sig¢ i z inna przyczyng. Moze byé nig impregnacja gruntu przez mikrosko-
pijne czgsteczki Zelaza, powstale wskutek eksplozji odlamka meteorytu.

Jezeli chodzi o lokalne minima, a w szczegdlnosci minimum w punktach 1016
i 1015, to poniewaz lezig one w najnizszej czeSci ,krateru”, nie wydaje sie prawdo-~
podobne, zeby wigzaly sie z samym zaglebieniem. Nasuwa sie przypuszczenie, ze
mamy tu do czynienia z lokalnymi strefami w obrebie zaglebienia, gdzie utwory
budujace warstwe przypowierzchniows roéznig sie swoimi wlasno$ciami magnetycz-
nymi od otoczenia. Mogliby$émy to znéw tlumaczy¢é dwojako. Albo mamy tu do
czynienia z pierwotnym zréznicowaniem wilasciwo$ei samej gliny na bardzo malg
skalg, albo w gruncie tkwig ciata obce, ktére spowodowaly zaburzenia w obrazie
magnetycznym. W tym drugim przypadku, ktéry wydaje sig¢ bardziej prawdopodob-
ny, mielibySmy do czynienia badZ z lokalnymi strefami impregnacji intensywniejszej
czgsteczkami meteorytu lub w miejscu zaznaczania si¢ miniméw nalezaloby sie
spodziewa¢ wiekszych odlaméw meteorytu, przy czym odlamki te zawieralyby
prawdopodobnie bardzo niewielks ilo§é zelaza’.

»Anomalia lokalna posiadajgca swe minimum w punktach 908 i 909 zaznacza sie
jedynie w punktach, ktére zostaly pomierzone na dnie szurfu wykopanego przez
geologéw (badania A. Kalniet — uwaga aut.). Mozna zatem przypuszczaé, ze wigze
sie ona z istnieniem tego szurfu, a co za tym idzie, z ubytkiem masy gliny wzgled-
nie z tym, ze pomiary wykonano nizej, a co za tym idzie blizej masy zaburzajgcej
(by¢ moze odlamkéw meteorytu)’.

»Najciekawszg anomalig — piszg A. Dabrowski i K. Karaczun w swoim spra-
wozdaniu z 1959 r. — jest ujemna anomalia o kierunku niemal réwnoleznikowym...
zajmujgca dos$é znaczny obszar, Na poludnie od niej.. znajduje sie dodatnia ano-
malia o ksztalcie nieco zblizonym do elipsy. Amplituda miedzy maksimum a mi-
nimum wynosi tu okolo 22vy.. nalezalo podkresli¢, ze uzyte instrumenty i zasto-
sowany system pomiaréw gwarantuja, iz w czasie badan nie zostat pominiety
zaden nawet niewlelki cdlamek meteorytu o duzej pobudliwosci, czego dowodem sa
niewielkie kawalki drutu i blachy. Nalezy sie spodziewaé, ze dalsza kontynuacja
prac na tym cbszarze zostanie uwienczona pomyslnym rezultatem, Na podstawie
- prac tegorocznych mozna stwierdzi¢, ze wystepujgce na obszarze ,krateru” ano-
malie, stwierdzone badaniami w roku ubieglym, nie sg wywolane morfologig tego
obszaru, lecz zrédlem ich jest cialo znajdujgce sie w warstwach przypowierzchnio-
wych. Twierdzenie to wynika na podstawie badan tegorocznych na zboczu opada-
jacym dosé stromo w kierunku krateru wypelnionego woda (tj. krateru nr 1 —
uwaga aut.). Na zboczu tym pomimo wiekszej réznicy wysokosei niz w ,kraterku”
z roku ubieglego (tj. kraterku nr 2 — przyp, aut.) brak jest dddzwieku w obrazie
magnetycznym?”.

Kraterek-jeziorkonr1
¢ = 52°29,5" — ) = 16°54’

Kraterek nr 1 lezy jak gdyby w kotlinie otoczonej z trzech stron (od S,
W i E) walem. Najwyzsza wysoko§¢ walu od sirony poludniowej wynosi
ponad 8 m od powierzchni wody jeziorka, od zachodniej wynosi ona
3—17 m, za$ od wschodniej — tylko okolo 2 m. Idgc po wale od wschodu
w kierunku péinocnym stwierdzamy staly spadek wysokosci walu, ktorej
najnizsza warto$é (od péinocy) wynosi mniej niz 1 m liczac od powierzchni
wody. Oczywiscie, jezeli dodamy do tych wartosci glekzokoéc’ jeziorka,
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kiora wedlug dokonanych w jesieni 1958 r. przez wojsko pomiaréw sie-
gala 2,85 m, to wysokos¢ waléw od dna odpowiednio wzrosnie. Nalezy
sadzi¢, ze w ciggu wiekow kraterek ulegl znacznemu zamuleniu zaréwno
materiag pochodzenia roélinnego (liscie z otaczajacych drzew), jek i zmy-
wami glebowymi ze zboczy walu. Pierwotnie wiec gtebokosé kraterku mu-
siala by¢ znacznie wigksza.

N . N
2,0m 2lm 26m 285m 285m “26m 23m 27m
A
w E
25m 27m 275m 2,85m 2,65m 19m
‘ ‘\\ f L . 0.9m
- 8
Fig. 5

Przekroje kraterku (jeziorka) nr 1 w Morasku
Cross-section of crater No 1 (pool) at Morasko

Jeziorko o $rednicy okolo 55—62 m (w zaleznosci od stanu wody) ma
ksztalt kolisty, ale — by¢ moze — pierwotnie byto nieco wydluzone w kie-
runku poludniowym.

Jeszcze za czaséw niemieckich czyniono jakie§s préby odprowadzenia
wod jeziorka, czego dowodem jest kanalik od strony péinocno-zachodniej.

Kraterki w Morasku badala pare lat temu mgr Anna Kalnietéwna,
ktora doszla — jak sie zdaje — do przekonania (na podstawie m. in. wy-
konanych wkopdéw na zboczach kraterkéw nr 1 i 2), ze sg one pochodzenia
lodowcowego.

Ogolnie biorac caly teren w sgsiedztwie kraterku nr 1 jest falisty i ma
roznego rodzaju garby i wzniesienia typu morenowego. Jednak kolisty
ksztalt kraterku jest zjawiskiem szczegdlnym 15,

Rozwazajac mozliwosé ,kosmicznego” pochodzenia kraterku siegnijmy
do materialu poréwnawczego. A wiec najwiekszy kraterek Campo del Cielo
0 Srednicy 53—56 m ma glebokosé ckolo b m, kraterek Dalgaranga o Sred-
nicy okolo 70 m — glebokosé okolo 5 m, a mniejsze kraterki Kaalijirv —
glebokoéé okoto 1—5 m. Kratery te uwazane sg przez Krinova za ,,ude-
rzeniowe”. Zaréwno ich srednice, jak i glebokosci sg tego samego rzedu,
co odpowiednie rozmiary niektérych naszych kraterkéw 1S,
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Kraterek nr 2

Kraterek ten, o $rednicy ok. 30 m, ma zasadniczo ksztalt kolisty, by¢
moze nieco wydluzony w kierunku N-S i lezy w odleglodci 22,0 m na NE
od kraterku nr 1 (fig. 8). Wzniesienie jego krawedzi ponad dno wynosi 4 m
od strony poludniowej, zas najwickszg wartoéé posiada od strony NW 17,

Kraterek nr 3

Kraterek ten lezy w odleglodci okolo 65 m na SE od kraterku nr 1 i ma
sztalt kolisty. Wzniesienie jego krawedzi ponad powierzchnie wody wy-
nosi blisko 2 m od SE i roénie do 5,5 m od W. Srednica kraterku (od kra-
wedzi do krawedzi) moze dochodzié do 60 m. W kraterku tym nie widzimy
zadnego obnizenia krawedzi od strony pdlnocnej czy pdinocno-zachodniej,
co oy¢ moze jest spowodowane ogolng konfiguracja iterenu otaczajacego
kraterek.

Kraterek nr 4

Kraterek ten znajduje sie w odleglodci okolo 90 m na S od kraterku
nr 1. Jego ksztalt jest kolisty, Sredmica wynosi okolo 14 m na poziomie
wody, zas ok. 37 na poziomie krawedzi. Wysokoéé walow jest mniej wiece]
jednakowa — 2—4 m od powierzchni wody. Brak obnizenia krawedzi od
strony poélnocnej, czy poéinocno-zachodniej, podobnie jak w kraterku nr 3.

Kraterek nr 5

Kraterek ten (fig. 9) polozony jest okolo 25,5 m na SW od walu ota-
czajgcego kraterek nr 1. Jest to prawie okragla, plytka kotlina zarodnieta
trawami i krzewami, otoczona lasem. Rozmiary kraterku wynoszg okolo
30 X 26 m. Srodek jego wypemlia woda o glebokosci okolo 1 m. Dno je-
ziorka lezy na wysoxosci okolo 127 m n. p.m., za$ krawedzie — od 128,5
do 128,89 m n. p. m. Omawiany kraterek rézni sie od pozostalych znacznie
plytszym zaglebieniem. Pozostaje nierozstrzygniete zagadnienie, czy kra-
terek ten jest pochodzenia wybuchowego, czy tez uderzeniowego. W przy-
padku, gdyby byl pochodzenia uderzeniowego, to by¢ moze czes¢ masy
uderzeniowej moglaby sie zachowa¢ pod dnem jeziorka.

Stosunek glebokosci omawianego kraterku do jego Srednicy wynosi
1:12 lub 1:15. Poniewaz odpowiednie stosunki dla znanych kraterkéow
uderzeniowych sg znacznie wyzsze (od 1 :3 do 1 :6), wynika¢ mogltoby, ze
kraterek jest raczej pochodzenia wybuchowego. Jego plytkosé moglaby
byé spowodowana dzialalnoscig czlowieka Iub =zasypaniem produktami
z otaczajgcego lasu.
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Kraterek nr 6

Kraterek ten (fig. 10) lezy na skraju pola i lasu, kilkadziesigt metréow
na E od kraterku nr 2. Jego zbocza sg zarosniete krzewami i drzewami.
Kraterek jest prawie kolisty, o $rednicy okolo 25 m. Jego dno lezy na wy-
sokosci 122,44 m n. p. m., za$§ krawedzie wznoszg sie od 124,54 do 125,34 m
n. p. m., tak ze glebokosé kraterku osigga 3 m, za$ stosunek glebokosci do
§rednicy moze wynosi¢ od 1:8 do 1:10. Wartoéci powyzsze sa prawie e
same co dla kraterkéw nr 2, 3 i 4, co moze sugerowaé wspolng ich geneze.
Swosunki te sg réwniez uderzajgco podobne do stosunkéw liczbowych wy-
liczonych dla krateréow kosmicznych Campo del Cielo (nr 2) i Boxhole.
Oczywiscie prawdziwe glebokosci naszych kraterkow moga byé wyzsze,
gdyz sa one dzisiaj zamulone.

Kraterek nr 7

Kraterek ten (fig. 11) lezy okolo 135 m na NW od kraterku nr 1, w le-
sie. Ogoélny ksztalt kraterku jest nieregularnie kolisty. Srednica w kierunku
poludnikowym wynosi 30 m, za$ w kierunku réwnoleznikowym — 38 m.
W $rodku kraterku znajduje sie owalne jeziorko o rozmiarach 17 X 13 m,
ktérego glebokos$¢é wynosi okoto 1,5 m. Ogolna glebokosé kraterku od dna
jeziorka (116,8 m n.p. m.) do krawedzi wynosi 4—6 m. Najnizsza wartosé
wysokoéci krawedzi (120,42 m n. p. m.) znajduje sie od pélnocy (podobnie
jak w kraterku nr 1), a najwyzsza od poludnia (121,33 m n.p.m.) i od za-
chodu (122,74 m n. p.m.). Stosunek glebokosci do $rednicy wynosi okolo
1:86, co odpowiada niekférym kraterom uderzeniowym:.

Kraterek nr 8

Kraterek ten (fig. 12) znajduje sie wéréd pol za Moraskiem przy drodze
do Oméltowa, w odleglosci okoto 1375 m na ESE od kraterku nr 1 i w od-
leglosci okolo 250 m na S od miejsca wydobycia 78 kg meteorytu
(o = 52°29" — vy = 16°55,26"). Teren jest tu nieco wzniesiony w stosunku
co otoczenia. Kraterek ma ksztalt nieregularnej elipsy wydluzonej w kie-
runku SE-NW i sklada sie jak gdyby z dwoch czesel, z ktérych dolna sta-
nowi jeziorko (przypuszezalna glebokosé okolo 3,5 m). Krawedz dolna znaj-
duje sie na wysokosci okolo 118,8 m n. p. m., za§ gérna i boczne — od 119
do 120 m n. p. m. Srednica czesci dolnej wynosi okolo 76 m, za$ glebokosé
przypuszczalnie okolo 5 m. Do tej czedei przylega od NW strefa (jak gdyby
jezyk) zabagniona, lacznie od krawedzi do krawedzi — okolo 140 m. Po-
dobnie jak kraterek nr 6, kraterek nr 8 znajduje sie w polu raczej réwnym.

Roéznice morfologiczne miedzy dwiema czeSciami kraterku mozna tlu-
maczy¢ albo probami zasypania kraterku w jego czedci plytszej, albo fez
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spadkiem dwdéch bryl kosmolitu, jednej mmniejszej (ktéra daia cze$é pol-
nocno-zachodnig kraterku) i drugiej wiekszej (ktéra dala czesé poludniowo-
-wschodnig). Stosunek miedzy $rednicg kraterku a jego glebokoscig dla jego
dolnej czesci majgcej postaé jeziorka (glebokosé okolo 5 m i $rednica 76 m)
wynosi 1 :15, jest wiec tego samego rzedu, co w kraterkach wybuchowych.

Jezeli przyjmiemy meteorytyczng hipoteze dla wytlumaczenia genezy
kraterkow, mogliby$my zalozyé, ze kraterek mr 1 ma geneze ,,wybuchowg”
i powstal wskutek spadku wiekszej masy kosmolitycznej, kiérej uderzenie
o ziemie nastgpito z NNW ku SSE lub z N ku S (za tym przemawia naj-
wicksza wysokos¢ walu od S). Za ,,wybuchowym”, a nie ,,uderzeniowym”
pochodzeniem kraterku nr 1 moglyby przemawia¢ jego rozmiary. Nato-
miast pozostale kraterki moglyby mieé geneze zaré6wnc wybuchows, jak
i uderzeniows. Jako pordéwnanie mogg stuzyé kraterki uderzeniowe po-
wstale wskutek spadku meteorytu Sichdte-Alin, z ktérych jeden dochodzil
do 26 m $rednicy. W przypadku uderzeniowego pochodzenia naszych kra-
terkdéw w ich wnetrzu nalezaloby sie spodziewaé obecno$ei materialu me-
teorytowego — wickszych lub mmniejszych odlamkéow — ktérych dotych-
czas nie wykryto.

Powyzsze wnioski znajdujg tez uzasadnienie w materiale poréwnaw-
czym, a mianowicie w kraterach Kaalijérv na wyspie Ozylii. W ostatnio
ogloszonej na ten temat pracy Krinov 18 wysuwa hipoteze, ze gléwny kra-
ter ma geneze wybuchows, a pozostale, mniejsze — uderzeniowa (m. in.
dlatego, ze nie maja waléw). Rozmiary kraterkéw uderzeniowych zaleza
nie tylko od spadajacych mas, ale i od predkosci ich spadkéw. Przy pred-
kos$ci przy powierzchni ziemi porad 500 m/sek wymiary kraterkéw znacz-
nie wzrastaja.

W 1921 r. wykryto w Teksasie (U.S. A.) 1? krater wybuchowy o $red-
nicy 162 m i glebckosei 5,56 m. Wysokosé otaczajacego go walu wynosi za-
ledwie 0,5—1 m, za§ w okolicy krateru znaleziono jeszcze trzy niewielkie
kraterki uderzeniowe o $rednicy 3—24 m. Znaleziono réwmniez wokol giow-
nego krateru nader zwietrzale odlamki meteorytu Zelaznego.

Ciekawe dane poréwnawcze mozna rowniez zaczerpnaé¢ z opisu koli-
stego krateru-jeziorka Merewether na Labradorze, krater ten bowiem jest
polozony, podobnie jak masze kraterki, ma terenie morenowym i nie ma
walow. Srednica jego wynosi okolo 200 m, za$ glebokosé okolo 50 m ($red-
nica jeziorka wynosi okoto 140 m). Podobnie jak w kraterkach w Morasku,
pobudliwo$é magnetyczna terenu spada od krawedzi w kierunku $rodka
kraterku. Wprawdzie w okolicy krateru nie znaleziono meteorytéw, jednak
V. M. Meen sadzi, ze krater jest pochodzenia meteorytycznego, zaznaczajac
przy tym, ze podobne formy pochodzenia lodowcowego maja zwykle ksztalt
nieregularny i mie bywajg glebokie 20,

*

o
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7 wrzeénia 1961 r. kraterki w Morasku odwiedzil wraz z autorem
prof. Kiryl Staniukovi¢, profesor Wyzszej Szkoly Technicznej im. Bau-
manna, specjalista z zakresu termodynamiki gazow (autor prac z zakresu
krateréw kosmicznych). Po obejrzeniu kraterkow wyrazil on zdanie, ze
nie ma zadnych watpliwosci co do ich kosmicznego pochodzenia 21. Ogladat
on kratery na wyspie Ozylii i stwierdzil, ze nasze kratery wykazujg cal-
kowite do nich podobienstwo, odrzucil za$ zdecydowanie hipoteze ich po-
chodzenia lodowcowego. Prof. Staniukovi¢ nie wykluczal mozliwosci, ze
i mniejsze kraterki mogly mie¢ charakter wybuchowy 2. ,

Jak juz wspomnisno, ogolna liczba kraterkéw w Morasku odkrytych
dotychezas wynosi 8. Osmy, odkryity ostatnio, jest polozony przy koncu
pélnoenym Moraska, przy drodze do Omoéltowa. 7 kraterkéw otacza krater
gléwny-jeziorko (por. fig. 8) od wschodu, zachodu i poludnia, za$ ésmy
znajduje sie mniej wigcej na linii N-S od miejsca znalezienia odiamu o wa-
dze 78 kg (por. fig. 4). j

Przypisy

1 Wyjaénienie pochodzenia nazwy meteorytu jest nastepujgce. W ,Herbarzu
szlachty polskiej” (t. XI, s. 257) znajdujemy wzmianke, ze ,Mikolaj z Czarnkowa ...
zadlubil Katarzyne bogaty dziedziczke z Morawsk ... z niej mial syna Bartlomieja,
ktory ... nabywszy w r. 1452 reszte Morawska nazwal si¢ Morawskim”. Tak wiec
pierwotna nazwa tej miejscowosci brzmiata Morawsko. Jednak w pb6zniejszych cza-
sach spotykamy sie z nazwg Morawsko vel Morasko (Stownik Geograficzny Krol
Polskiego, t. VI, 1885 r.). Niemcy zmienili te nazwe na Nordheim (Amtsblatt Posen
nr 7, 1909 r.) kolonizujagc wie§ swymi rodakami. Obecnie weszia w uzycie nazwa
Morasko,

2 Byl to profesor gimn. §w. Marii Magdaleny w Poznaniu ,zasluzony badacz
na polu fizjografii Wielkopolski”, jak go nazywa Edward Chwalewik (Zbiory Pol-
skie, Warszawa-Krakow, 1927, t. 2). Pfuhl zmart w 1913 r.

3 Wedlug tych notatek akta dotyczgce znalezisk w Morasku i Grzempach znaj-
dowaly sie w 1928 r. w kancelarii glownej Muzeum Wielkopolskiego (skrytka 4a).
List oryginalny Coblinera z 12 listopada 1914 r. do kierownika Muzeum w Poznaniu
Aonosi m. in.: ,Beil Schanzarbeiten fand ich heute im gewachsenen Boden (Kies)
nngefar einen halben Meter unter der Erdoberfliche einen Metallklumpen wvon
75 Kg. Gewicht. Der Klumpen ist bis auf eine ganz kleine Ecke, die abgebrochen
wurde und in meinem Besitze ist v6llig unbeschédigt”.

4 Oto tre§é listu: ,Das dem unterzeichneten am 6 September iibergegebene
S‘iick Eisen ist hier untersucht worden. Es handelt sich in der Tat um Meteoreisen.
Der Nickelgehalt betriigt 6,65%, entsprechend der Konzentration des Kamazits, die
zwischen 6 und 7% schwankt Die Struktur zeigt demgemdss fast nur Kamazit in
isnglichen, verschiedene orientierten Kérnern, wahrend die {ibrigen Strukturele-
mente der sog. Trias fast vollstindig fehlen und daher auch die bekannte Widmann-
stittensche Struktur nicht entstehen konnte. Die Korner zeigen Neumannsche Linien
(Zwillingslamellen), die den orientierten Schimmer bedingen. Nur vereinzelt finden
sich t#nitihnliche Leisten, stellenweise nach Art der Felder parallel gelagert und
Einschliisse von Schreibersit (?).

Das Eisen erinnert seinem Nickelgehalt nach an die nickelarmen Ataxite, bei
denen nach der vorhandenen Literatur jedoch bisher noch keine so grobkérnige
Struktur beobachtet wurde. Dem Gefiige nach dhnelt es dagegen mehr den kornigen
Hexaedriten. Die Zugehérigkeit zur einen oder endern Gruppe konnte wegen der
Kleinheit des Stiickes nicht sicher festgestellt werden”.

5 Opis ten bylby zgodny ze strukturg obserwowana na piytce (7) i odcinku (8).

6 Szczegbly podane przez autora (1957).
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7 Prawdopodobnie przysypany zostal gruzem czy tez $mieciami.

8 Te 5 odlaméw znajduje sie w Poznaniu w Zakladzie Paleontologii PAN. Po-
zostale — w Warszawie w zbjorach meteorytéw PAN (Zaklad Nauk Geologicznych).

9 Druga plytka wagi ok. 200 g znajduje sie w Moskwie, jako dar PAN.

1 Wprawdzie w materiale tym pewng role obnizajacg c. wi. moze odgrywac
ofoczka opalenizny, sadze jednak, ze niektoére podane wyzej wartosci sa nieco wyzsze.

1 Nalezy zauwazy¢, ze w ocenach zawarto$ci Ni w tej grupie meteorytéw
istniejg znaczne roéznice (Cohen 1894—1905).

12 Dla tej odmiany heksaedrytow uzywana jest réwniez w literaturze anglo-
saskiej nazwa ,brecciated”, jednak zdaniem Perry’ego nazwa ,granular” bylaby
bardziej odpowiednia, Symbole tych odmian — Ha i Hb. Dla polskiej terminologii
proponuj¢ nazwe ,kawalaste”.

B Z tych wzgledéw spotykamy w literaturze (np. w Kat. Met. Brit. Mus.) tego
rodzaju charakterystyki: met. Garhi Yasin — ,medium (to coarse) octahedrite”;
met. Goose Lake — ,,medium to coarse octahedrite”; met. Gundarin — ,,coarse to
coarsest octahedrite”; met. Horse Creek — ,pseudo-octahedrite”; met. Indian Valley
— ,brecciated nickel-pcor ataxite to hexahedrite”’; met. Kaalijirv —  metabolite
ataxite to medium octahedrite”; met. Livingstone (Tennessee) — ,irregular octahe-
drite” itd.

Na tle tych wszystkich uwag przypomnijmy niektére wypowiedzi na ten temat
znanego badacza syderytéw — Perry’ego (1944). Perry zwraca uwage, zg np. posia-
dany przez niego odlamek met. Ainsworth zawsze klasyfikowany jako oktaedryt
Ogg ma ogdlny wyglad i budowe wlasciwe dla heksaedrytow granularnych bez $ladu
struktury oktaedrycznej. Dalej w met. El Burro, klasyfikowanym jako oktaedryt
Ogg, oktaedryczna budowa daje sie zauwazyé¢ tylko w postaci miejscowych jej $la~
doéw, natomiast wicekszo$¢é masy sklada sie z bardzo szerokich i nieregularnych ziarn
z wrostkami szrajbersytu, podobnie jak w met. Ainsworth. W obu tych meteorytach
zawarto$¢ Ni-Co nie jest wyzsza niz w niektérych heksaedrytach. Met. Mount Joy,
ktéry zaliczany byl przez Linka, Brezine i Wiilfinga do heksaedrytéw — Berwerth,
Henderson i Prior zaliczyli do oktaedrytéw Ogg.

Do spadku met, Mount Joy mogg naleze¢ réwniez met. New Baltimore i met.
Pittsburg, zaliczone do oktaedrytéw Ogg (Kat. Met, Brit. Mus. — Prior & Hey 1953).

Zdaniem Perry’ego, cechg rozpoznawczg oktaedrytow powinna byé¢ obecnoéé
jasnej i przewazajgcej struktury oktaedrycznej. Takg cechg natomiast nie moze byé
zawartos¢ Ni-Co, ktéra w heksaedrytach i oktaedrytach cze$ciowo sie zbiega. Po-
dobnie tenit i plesyt sa nieobecne w niektérych wyraznych oktaedrytach (np. w met.
Osseo — Ni-Co = 6,62%) i — odwrotnie — bywaja obecne w typowych heksaedrytach
(np, met. Otumpa — Ni-Co = 5,68%). ,,Zalezy w kazdym poszczegbélnym przypadku
od pogladu — pisze ten autor — czy zelazo wykazujgce cechy niewyraznej ,subsy-
diarnej” czy miejscowej oktaedrycznej struktury powinno byé zaliczone do heksae-
drytow, czy do ,przejSciowych” (transitional) bardzo grubostrukturalnych oktaedry-
tow” (Perry 1944). Tego rodzaju odmiany syderytéw, stojace na pograniczu heksae-
drytéw i oktaedrytéw lub wykazujgce czeSciowo cechy jednych i drugich, niektorzy
autorzy oznaczali symbolami (Hb + Ogg) lub (Hb — Ogg).

14 B. Halicki — ,Rela lodu lodowcowego w ksztaltowaniu plejstocenskich form
peryglacjalnych”. Acta Geol. Polon., vol, II, 1951, s. 616—617.

15 W 1961 r. wykonano dalsze badania magnetyczne zboczy i szezytu watu kra-
terku nr 1. Wykazaly one obecno§¢ anomalii magnetycznych réznego typu, ktérych
przyczyng w jednym przypadku byl kamien, a w innym — glina o silnej pobudli-
wosci magnetycznej. Probki tej gliny zostaly pobrane do badan laboratoryjnych.

15 Siegnijmy jeszcze do opisu kraterkéw odkrytych w Estonii w 1938 r., a zba-
danych blizej w 1957 r .(Meteoritika, vyp. XVIII, s. 26—31). Znaleziono tam ftrzy
kraterki, z ktérych najwiekszy ksztaltu owalnego (wydituzonego z N ku S) ma $red-
nice 50 m, za$ lacznie z walem — do 80 m, Maksymalna wysoko§é walu od NE wy-
nosi 4 m, zas od SW — 2 m. Szeroko$¢ walu miejscami przekracza 25 m. Glebokosé
krateru od grzbietu walu do dna wynosi 9 m, a uwzgledniajgc 3 m warstwe dennego
torfu — 12 m. Od strony NW znajduje sie przerwa w wale, podobnie jak w przy-
padku naszego kraterku nr 1.

Drugi kraterek estoriski znajduje sie na poludnie od pierwszego (podobnie u nas
— kraterek nr 4 na potudnie od kraterku nr 1), ma srednice 32 m, za§ wraz z wa-
tem — $rednio 50 m. Ogélna jego glebokost siega 5,4 m, za§ wysoko§é walu — po-
dobnie jak w pierwszym — spada od NW do 0,5 m, Ksztalt kraterku jest kolisty.
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Trzeci kraterek — owalny — lezy w odleglo$ci 1 km na zachdd od pierwszego.
Wymiary jego wynosza 19 X 28 m, a glebokosé — ok. 2 m. W okolicy kraterkéow
nie znaleziono co prawda materialu meteorytowego, lecz ich ,kosmiczne” pochodze-
nie jest nader prawdopodobne, je$li odrzucimy hipoteze krasu termicznego, trudna
do przyjecia z uwagi na obecno$¢ waléw. Badania magnetyczne wykazaly, ze w kra-
terkach estoriskich spotyka sie anomalie magnetyczne $rednio do 10 ¥.

1 Watl jest ledwo dostrzegalny, jezeli w og6le istnieje. O wykrytych w tym
kraterku anomaliach magnetycznych byla juz mowa wyzej.

¥ E. Krinov — ,Kratery Kaalijarv”. Priroda, nr 7, 1960, s, 55—60.

% E, Krinov — , Nebesnye kamni”. Moskva, 1961, s. 62.

20 V.M. Meen — ,Merewether crater — a possible meteor crater”. Proceed.
Geol. Ass. of Canada, vol. 9, Dec. 1957, s. 49—617.
2 Wywiad z prof. Staniukovitem i autorem — patrz Trybuna Ludu nr 250

z 11 wrze$nia 1961 r., s. 6 (wyd. A).

22 Bezposrednimi dowodami wybuchowego charakteru kraterkéw byilyby tzw.
»shatter cones”, czyli stozkowate odtamki skalne o specyficznej morfologii znajdo-
wane w kraterach kosmicznych, jak réwniez wysokotermperaturowa odmiana krze-
mionki (coesite — patrz R. S. Dietz: ,,Astroblemes” — Sci, Amer., Aug. 1961, s. 51—58;

s

Urania nr 1, 1961, s. 13 i nr 2, 1962, s. 48). Odnos$nie do problemu ,shatter cones”
brak ich moze pozostawa¢ w zwigzku z charakterem podloza (brak podloza skali-
stego), natomiast kwestia druga wymaga specjalnych badan.

7. METEORYT OBORNIKI

Na pare lat przed II wojng Swiatows, okolo 1933—1936 r. znaleziony
zostal w okolicy Obornik (¢ = 52°37 — L = 16°45") odlam zelazny wy-
gladajacy na meteoryt. Przyniost go prof. Kazimierzowi Smulikowskiemu
(podowczas xierownikowi Zakladu Mineralogii i Petrografii Uniwersytetu
Poznanskiego) — dyrektor gimnazjum niemieckiegc w Poznaniu. Wkrétce
potem pewien uczen gimn. im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu przy-
niést prof. Bogumilowi Krygowskiemu podobny okaz znaleziony w lasach
obornickich. Prof. Krygowski oddal go prof. Smulikowskiemu, a ten 6w-
czesnemu swemu asystentowi mgr Antoniemu Polanskiemu (obecnie pro-
fesorowi Zakl, Geochemii Uniw. Warsz.). Wszyscy trzej wymienieni pro-
fesorowie o$wiadcezyli w rozmowach ze mng, ze byly to najprawdopodob-
niej meteoryty zZelazne. Oba odlamy byly plaskawe, wydluzone. Pierwszy
z nich, jak o tym byla mowa, znaleziony zostal w ckolicy Obornik, a drugi
— bardziej na poludnie, w kierunku Poznania. Sgdzac z ich wymiaréw
waga kazdego z nich mogla wynosi¢ — wedtug prof. Smulikowskiego —
3—4 kg.

A oto tre$¢ notatki sporzadzonej na moja prosbe 1 wrze$nia 1857 r.
przez prof. Krygowskiego:

,,Okoto roku 1936 przynidst mi uczen, dojezdzajacy do szkoly w Poznaniu, cigezki,
dziwny kamien, ktéry zostal znaleziony w lasach obornickich (Oborniki Wielkopol-
gkie). Uczenn ten nie potrafil okre$li¢c miejsca znalezienia, gdyz kamien pochodzil
juz z drugiej reki. Napewno jednak znaleziono go w lasach obornickich. Kamien
ten o postaci wrzecionowatej, tepej, dtugoéci ok. 25 cm (odtwarzam z pamieci), sze-
rokosei 12—14 cm, wysoko$ci nieco mniejszej, pokryty szaro-czarnobrgzowa glazurg
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ocenilem jako meteoryt. Znaczny ciezar oraz duza twardosé, proba dokonana miot-
kiem, przemawialy za tym, ze to istotnie niezwykly kamien.

Meteoryt oddatem prof. K. Smulikowskiemu, ktory zainteresowal sie okazem
i oddal go do opracowania mgr Antoniemu Polanskiemu. Opracowanie mialo byé
jego praca doktorsks. Mgr Polanski pokazywal mi pézniej meteoryt zeszlifowany
z jednej strony, gdzie ukazat sie czysty przekrdj metaliczny (o kolorze jasnym) oraz
charakterystyczne struktury. Wedlug tymczasowej oceny prof. Smulikowskiego mial
to byt meteoryt zelazo-niklowy’’,

Meteoryty te przechowywane w zbiorach Zakladu Mineralogii i Petro-
grafii U. P. zaginely podczas II wojny $wiatowej. Wspomniane odlamy
pochodzily prawdopodobnie ze spadku met. Morasko (patrz rozwazania na
ten temat przy met. Morasko).

8. METEORYT PILAWA GORNA
Synonimy: Gnadenfrei, Schobergrund

W. m. s.: ¢ =50°41" — A = 16°46" 1

Meteoryt ten spadl o godz. 16, 17 maja 1879 r. w Gnadenfrei, pow. Rei-
chenbach, dzisiaj — Pilawa Goérna, pow. Dzierzoniow, woj. wroctawskie.
W pewnej chwili da! sie slyszeé silny grzmot podobny do wystrzalu ar-
matniego, a nastepnie rodzaj gwizdu i ,,c0§” na oczach bedacej w polu ko-
biety spadio na ziemie wyrzucajagc w gore ziemie. Odlam o wadze 1 kg
wybil w miekkim gruncie pola ornego otwoér o glebokosci 30 em (wedlug
zrodel — 1 stopy). Drugi odiam o wadze okolo 0,75 kg (wedlug zrédel —
1,5 funta) znaleziony zostal na glebokosci 6—8 cali. Opierajac sie na tym,
ze niektérzy slyszeli frzy grzmoty, przypuszczano, ze spadl jeszeze jeden
odlam, ale poszukiwania go nie daly wynikéw.

Galle probowal obliczy¢ tor omawianego meteorytu, ale mu sie to nie
udalo, poniewaz niebo bylo podczas spadku zachmurzone i mial zbyt mato
danych.

Meteoryt Pilawa Gorna zaliczony zostal do brekcjowych chondrytéw
kulkowych, bronzytowych (Ccb)b 2. Jego analiza chemiczna?® w procen-
tach wagowych przedstawia sie nastepujaco:

Sio, — 32,11
ALO, — 1,60
FeO — 14,88
MgO — 17,03
CaO — 2,01
Na,0 — 0,70
Fe — 25,16
Ni — 1,87
CTZ\O;; _— 0,57
P,0;, MgO, CO — niepewne §lady

razem 99,85
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Meteoryt zawiera zelazo-nikiel, pirotyn (FegSg), troilit, chromit, enstatyt
i oliwin. C. wi. od 3,644—3,785 (przy t = + 16° C), f = 21,5, n = 12,5.

Meteoryt Pilawa Gérna znajdowal sie lub znajduje w nasiepujgcych
kolekcjach:

Berlin G. + — 12 g

Berlin U. — l4g

Bolonia + — 13 g

Bonn + — 4g

v. Braun * — 1¢g

Budapeszt M, — 2 odlamki: 1 — 243 gi2 — 24 g

Chicago M. — 2 odlamki: I — 18 g (z kol. K.-S.) i 2 — 6 g (z kol. K.-W.)
Gottingen + — 1g

Gregory + — 68

Londyn B.M. — 405 g

Neumann + — 3g

Nowy Jork M. — 689 g

Paryz M. + — 2

Wieden N.H. — 89 g (2 odlamki)

Wroclaw U. — 2 odlamy: 1 — 663,1 g (sldwna mesa) i 2 — 34,35 g

M, P. = 1059 g; Wt = 50; W.K. = 14; W.L. =11

Przypisy

1 Wedlug Breziny (1895) oraz Berwertha (1903). Wedlug Kat. Met. Brit. Mus.
(Prior & Hey 1953): 50°40'N — 16°46'E.

2 Wedlug Berwertha (0. c.), Breziny (0. ¢.) i innych.

3 Wedlug Gallego i Lasaulx:

Galle — Jahresber. Schles, Ges. f. Vaterl. Kultur, Bd. 37, s. 166—169, 1879 r. oraz
broszura — wycigg z Monatsber. d. Akad. d. Wiss. zu Berlin, 31 Juli 1879.

V. Lasaulx — ,Die mineralogische Beschaffenheit der Gnadenfreier Meteorite”.
Ibidem, s. 169—170 oraz Liebig-Kopp. Jahresber. 1879, s, 1274—1275,

Galle & v. Lasaulx — ,Bericht iiber den Meteoritenfall am 17 Mai 1879”. Mon.
Ber. Berlin Akad., 1879, s. 750—771 oraz Wochenschr. f. Astr., Met. u. Geogr., 1880,
s. 113—116.

Patrz réwniez Pokrzywnicki (1955a) i Wiilfing (1897).

9. METEORYT POMORZE

Wiadomo$é o tym meteorycie zaczerpnalem z nr 12 , Problemow”
z 1951 r. (s. 860). W okresie miedzy 1930 a 1939 r. F. Rojkowski znalaz!
kilka odlaméw meteorytu zelazmego przy eksploatacji kamienia do budowy
drég na Pomorzu. Dokladna ilo§é tych odtaméw nie zostala podana. Praw-
dopodobnie byto ito kilka odlaméw o wadze 2—5 kg. Wedlug opisu znalazcy
cdlamek zbadany przez jakiego§ profesora Politechniki Gdanskiej (,,Tech-
nische Hochschule””) mial wykaza¢ w swym skladzie Fe-Ni prawie po po-
lowie. Jezeli by to bylo prawda — w co mozna jednak watpi¢ — mieli-
by$my tu niezwykle rzadki okaz — prawdopodobnie ataksytu — o niespo-
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tykanie duzej zawarto$ci niklu, Jedyny znany okaz meteorytu Oktibbeha
zawieralby wiecej od niegc niklu. Ciekawe bedzie przytoczyé, co pisal na
ten temat znalazca:

,Z wygladu odlamki te podobne byly do zelaza, lecz po spilowaniu powierzchni
wygladaly na srebro lub nikiel. Odlamek taki byl znacznie ciezszy niz Zelazo o takiej
samej objetosci.

Chcialem zainteresowac tg sprawag nasze sfery naukowe. Niesiety albo nie umia~
lem trafi¢, gdzie nalezalo, albo natrafialem na obojeine potraktowanie tej sprawy
ze strony instytucji, ktore wedlug mnie powinny sig¢ tym zainteresowaé¢. Przed wy-
buchem wojny zwrdcilem sie w tej interesujacej mnie sprawie do politechniki
w Gdansku, oddajge dwa kawalki tego tajemniczego metalu z prosbg o zbadanie.

Po kilku dniach, gdy zglosilem sie po wiadomos$é, wskazano mi adres jakiegos
profesora (Niemca), ktory poczatkowo ukrywal zainterescwanie, lecz pbéiniej przy-
zrnal, ze doreczone mu odiamki zostaly zbadane i przedstawiaja duza wartosé dla
nauki. Wyjasnil mi, ze dostarczone dwa odlamki sg meteorytami, zawierajg zelazo
i nikiel mniej wiecej po polowie. Keniecznie chcial sie dowiedzie¢ gdzie odnalazlem
ten metal. Zapalil sie nawet do takiego stopnia, Ze proponowal mi natychmiastowy
wyjazd wilasnym samochodem na miejsce celem szukania dalszych odlamkéw, oraz
e mnie suto wynagrodzi. Jego poczatkowe i péiniejsze zachowanie wzbudzilo we
mnie podejrzenie, ze co$ za tym kryje. Gdy dowiedzialem sie, Ze sprawa jest wazna
dla nauki, postanowilem przekaza¢ wiadomosé naszym sferom naukowym. Jednak
wybuch wojny nie pozwolil mi urzeczywistnié¢ tych zamiaréw. Moje kawatki metalu
zaginely podczas wojny. Jednakze w dalszym ciggu sprawa mnie interesuje i przy
najblizszej okazji (podczas urlopu) mam zamiar odwiedzi¢ miejsce, gdzie spadi
meteoryt, gdyz wiem, ze byly tam jeszcze inne odlamki”.

Autor listu prosil redakcje ,,Probleméw” o wskazanie mu literatury
naukowej w zakresie meteorytow, na co redakcja wskazala mu instytucje
navkowe zainteresowane tymi zagadnieniami, stwierdzajac jednoczesnie,
ze ,,w polskim jezvku mie mamy zadnej powazniejszej monografii lub roz-
prawy o meteorytach”. Jednoczesnie Rojkowski zostal zachecony do odna-
lezienia dalszych odlaméw meteorytu i do ustalenia miejsca, gdzie je zna-
lazl, a nastepnie do przestania ich wlasciwym instytucjom naukowym. Gdy
w 1953 r. powstala przy P.T.M.A. w Warszawie Sekcja Meteorytyki,
ktéra zainteresowala sie niezwlocznie doniesieniem Rojkowskiego, umiesz-
czajac w ,,Problemach” i ,,Expresie Wieczornym” prosbe o skontaktowa-
nie sie z sekeja 2. Niestety, dotychczas kontakt ten nie zostal nawiazany,
Rojkowski nie podal bowiem redakcji Probleméw swojego adresu, za$
pismo jego pochodzilo z Lodzi. Poszukiwania go w tym miedcie nie daly
wynikow.

Przypisy

1 Notatka ,Probleméw” jest podpisana skrétem W. Z. (prawdopodobnie prof.
‘W. Zonn).

2 | Problemy” nr 7 z 1953 r., s. 499 i ,Expres Wieczorny” nr 286 z 31 grudunia
1957 r. R6wniez wzmianka i apel w ,,Uranii”, nr 6, 1955, s. 172.
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10. METEORYT PRZELAZY

Synonimy: Seeldsgen, See-Lisgen, Ziillichau, Schwiebus, Brandenburg, Branibor
W. m. s.: ¢ = 52°16" — 2 = 15°23" 1

Na kilka lat przed 1847 r. pewien rolnik z miejscowosci Seelésgen (obe-
cnie Przelazy, pow. Swiebodzin) kopige na swej wilgdinej Iace réw odply-
wowy w kierunku pobliskiego jeziora Nieschlitzer See (Niesulica), wydobyt
z glebokosci 6—7 lokei mase zelaza meteorytycznego wagi okoto 2 cetna-
row (102 kg). Mase ta sprzedal kowalowi i handlarzowi zelazem Jihnschowi
w Zullichau (Sulechéw), gdzie przed domem tego ostatniego znalazl ja
w listopadzie 1847 r. ,,mechanik” Hartig i wzigl z niej probke. Gdy oka-
zalo sie, ze zelazo jest pochodzenia meteorytycznego, za jego staraniem
przewieziono bryle do Wroclawia.

Dr Schneider sadzit z wygladu otoczki meteorytu, ze musial on prze-
leze¢ w ziemi dobrych pareset ldt. Natomiast Duflos i Goppert uwazali go
za cze$¢ spadlego 14 lipca 1847 r. syderytu Braunau. Pomijajac pewne
roznice w skladzie tych dwoch meteorytow, przypuszezenie Duflosa i Gop-
perta wydaje sie z réznych wzgledow malo prawdopodobne.

Analiza chemiczna meteorytu w procentach wagowych (Merrill 1916)
wedlug Duflosa (I) 1 Rammelsberga (2) przedstawiona jest ponizej:

1 @)

Fe — 90,000 Fe — 92,33
Ni — 5,308 Ni — 6,23
Co — 0,434 Co — 0,87
Mn — 0,912 Si — 0,02
Cu — 0,104 C — 0,520
SiO, — 1,157 Reszta — 0,18
Reszta — 0,834 99,95
98,749

C. wl = 7,63 i 7,71 (wedtug Duflosa), 7,7345 (wedlug Rammelsberga)
1 7,66 (wedlug Reichenbacha). Wedlug Perry’ego (1944, s. 128) zawartosé
Ni-Co = 5,74%. n = 15 (Kat. Met. Brit. Mus. — Prior & Hey 1953). Ana-
liza Panetha na hel i uran dala: He — 2,0 i U — 14,7 (Watson 1941),
z czego wyliczyl on wiek meteorytu na 120 milionéw lat. Wedlug pdzniej-
szych analiz tego autora z 1942 r. wiek meteorytu ma wynosi¢ 1000 milio-
now lat.

Meteoryt zaliczany jest zgodnie do oktaedrytéw; réinice w opiniach
polegaja ma zaliczeniu go do odmian oktaedrytéw. Leonard (1956) zalicza
go do odmiany Ogg, Brezina (0. ¢.) — raz do Ogg, innym razem do Om.
Inni autorzy (Heide 1934) do odmiany Ogg lub Og (Heide 1957; Perry 1944).
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Wedlug mojej opinii nalezy przyjaé klasyfikacje Kat. Met. Brit. Mus.
(Prior & Hey 1953), a mianowicie Om.

Meteoryt Przelazy znajdowal sie lub znajduje w nastepujacych ko-
lekcjach:

Bailey t — 183 g
Belgrad + — 17 g
Bement + — 761 g2
Berlin G. + — lg
Berlin P. — 51 g
Berlin U. — 4385 g
Bonn — 3574 g
Bohm — 32
v, Braun * — 244 g3
Brezina + — 92 g
Budapeszt M. — 1073 g
Chicago M. — 1429 g
Cleveland + — 174 g
Drezno M. — 5 g
Drezno P. T — 17 g
Edynburg + — 87¢g
Foote — 141 g
Freiberg i. S.* — 3359 g
Frenzel t- — 10 g
Giessen * — 42
Géttingen + — 37 g
Gregory + — 197 g*
Greifswald + — 32g
Halle + — 257 g
Hamburg + — 182 g
Harvard + — 954 g
Howell + — 68 g
Kalkuta — 2259 g
Karlsruhe P. + — 92 g
Klausenburg + — 163 g
Kopenhaga + — 34l g
Krantz + — 880 g
Lipsk + — 4796 g
Loeben+ — 15 g
Leningrad — 121 g e
Londyn B.M. — 98805 g
Londyn P.G.* — 632 ¢
Marburg + — 145 g
de Mauroy * — 15 g5
Melion + — 13 g
Monachium + — 98 g
Moskwa S. — 14 g

Moskwa A. — 1264,5 g (w tym 89,5 g z kol. Kotubeja)



J. POKRZYWNICKI

Moskwa G. — 6,5 g (ptytka)

Neapol + — 202 g

Neumann + — 257 g

New Haven + — 1714 g

Newton + — 3g

Nowy Jork M, — 2585 g

Paryz — 127 g

Pech + — 123 g

Pohl + — 3626 g°®

Praga M. — 732 g (750 — K.K.-V))
Praga + — 121¢g

Rzym U. — 126 g

v. Schelling + —_ 29 g

Sirassburg + — 210 g

Stiirz + — 133 g

Stuttgart + —_ 28 g

Sydney — 72 g

Stockholm + — 201 g

Tartu — 121 g

Troyes + — 74 g

Tiibingen U. — 14819 g (gléwna masa)
Turyn U. + — 929 g

Upsala U. — 242 g (231 g wedlug W) -
Utrecht + — 14 g

Washington M. — 2i6,6 g (111,6 g — K.-Sh))
Watykan — 153 g

Wiederi N.H. — 6838 g

Wrany + — 29 g

Wrocltaw U, — 277,6 g i drobne fragmenty (wedlug W. bylo 2011 g)
Zirich + — 25 g7

M. P. = 67,896, W¢ = 14; W. L. = 72,

Powyzej zostaly przytoczone wszystkie kolekcje, gdzie przechowywany
jest lub byl meteoryt wedlug danych Wiilfinga i kilku innych dostepnych
autorowi katalogéw, aby uwypukli¢ zainteresowanie sie kolekcjonerow
tym meteorytem i jego rozdrobnienie. Przy tym nalezy zaznaczy¢, ze me-
teoryt ten nie wyrdznia sie niczym szczegdlnym wsrod oktaedrytow.

Od czasow Wiilfinga wiele sie zmienilo. Prawdopodobnie wszystkie
wymienione kolekcje prywatne przeszly w inne rece, gléwnie do wielkich
zbioréw panstwowych, powstaly zas mowe kolekcje. Zreszta wykaz Wiil-
finga nie byl wyczerpujacy nawet za jego czaséw. Uzupelnienie tego wy-
kazu oglosil niedawno Spencer (1949) 8.

Przypisy

1 Wedlug Berwertha (o.c.) i Breziny (o0.c). Wedlug Kat. Met. Brif. Mus. (Prior
& Hey 1953) — 52°16' N — 15°33"E.
2 Ten zbiér przeszedl do muzeum w Nowym Jorku.
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Patrz met. Bialystok.
Ten zbidor przeszedt do muzeum w Chicago.
Ten zbibér przeszedl do zbicréw watykanskich.
Ten zbibér znajdowal sie — wedlug Siemaszki — w Wiedniu.
Dr Ulex posiadal réwniez jaki§ odlamek nieznanej blizej wagi.

8 Literatura:

A, Duflos: ,,Chemische Zerlegung der Meteorcisenmasse von Seeldsgen”, Pogg.
Ann. d. Phys., Bd. 74, s. 61—65, 1848;

Rammelsberg: Ann. d. Phys., Bd. 74, s. 443—448, 1848 (analiza);

Glocker: Ann. d. Phys., Bd. 73, s. 332—336, 1848;

Schneider: Ann. d. Phys., Bd. 74, s. 57—61, 1848;

Perry S.H. (1944, s. 128, 158, 165, 166) — zdjecia mikroskopowe;

F. Watson (1941, s. 198);

Kat. Zb. Met. Weg. (Tokody & Dudich 1951); Merrili (1916, s. 147); Pogg. Ann.
Erginz., Bd. IV, s. 388—389, 1854; F. Heide (1934, s, 112, 1957, s. 92); GOppert: Verh.
Berl. Akad., 1847, s. 488).
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11. METEORYT PULTUSK

Synonimy: Gostkowo, Ostrole¢ka, Warschau

W.m.s.: @ = 52°46" — X = 21°16" L

Meteoryty puttuskie spadly w postaci deszczu aerolitow 30 stycznia
1868 r. okolo 10 min przed gedz 19 czasu miejscowego pod Pulfuskiem
(w Gdansku zanotowano godz 18 min 49), rozsiewajac sie na przestrzeni
127 km? w kierunku z SW na NE miedzy wsiami Tocznabiel, Wielgolas
(od SW), Plewica, Ulaski, Przeradowo, Kalinowo (od NW mna SE) i Las,
Rzewnie i Boruty (od NE) — patrz fig. 13.

Pierwsze wiadomosci o bolidzie ukazaly sie juz nazajutrz, tj. 31 stycz-
nia, w warszawskich pismach codziennych 4, a nastepnie w ciggu paru
miesiecy prasa krajowa zamieszczala rozne wiadomosci na ten temat, za-
opatrujac je nieraz w komentarze 3 4 5, Ukazaly sie réwniez ryciny przed-
stawiajace bolid nad Warszawsg 6, Pultuskiem 7 (tabl. IX, fig. 1—3) oraz
fotografie okazow 8.

Juz w pierwszych dniach lutego, w 3 dni po spadku, gdy jego miejsce
zostalo juz wyjasnione, Szkola Gléwna wydelegowala na miejsce spadku
profesora matematyki i fizyki Tytusa Babczynskiego oraz adiunkta War-
szawskiego Obserwatorium Astronomicznego — Karola Deikego. Zbadali
oni teren spadku i przywiezli ponad 100 okazéw meteorytéw ogdlnej
wagi okolo 1'/, cetnara 9.

Na podstawie tych badan i innych wiadomosci z terenu wydrukowana
zostala przez Szkote Gléwna w jezyku francuskim 16-stronicowa broszura
z mapka terenu 10 z datg cenzury 12 maja 1868 r.1l. Broszura ta, o ile
wiem, nie byla ttumaczona na jezyk polski i nie ukazala sie w sprzedazy
ksiegarskiej, matomiast byla rozeslana wraz z okazami meteorytoéw do
wszystkich uniwersytetow 1 wyzszych zakladéw maukowych Rosji, jak
réwniez do uniwersytetow w Paryzu 12, Berlinie, Londynie, Kopenhadze,
Sztokholmie, Pradze, Wroclawiu, Krolewcu, Krakowie i Lwowie, tudziez
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do niektérych profesoréw i towarzystw naukowych za granica. Miala ona
by¢ réwniez rozestana do wszystkich gimnazjéw w Krélestwie 13. Podobno
niektore gabinety mineralogiczne wyrazily cheé nadeslania Szkole Glow-
nej okazow innych aerolitéw w zamian za okazy pultuskie 14,

Wspomniana broszura Szkoly Gléwnej nie wymienia autora, lecz za-
rowno Wilfing (o.c.), jak Samsonowicz (0.c.) przypisuja jej autorstwo
wykladowcy chemii Szkoly Gléwnej, adiunktowi dr fil. Romanowi Wawni-
kiewiczowi. Nalezy jednak sadzi¢, ze byla to praca zbiorowa przy udziale
astronomow, a w kazdym razie przy uwzglednieniu zebranych przez nich
obserwacji 15,

Oto opis zjawiska wedlug broszury Szkoly Gléwnej (w tlumaczeniu
autora niniejszej pracy):

»30 stycznia o g. 7Th0S przy temperaturze powietrza —6°R i ciénieniu baro-
metrycznym 753,52 mm, przy niebie czystym od potudnia i tylko paru przesuwaja-
cych sie z zachodu na wschéd chmurkach, ukazala sie na horyzoncie Warszawy
jasna kula ognista i w tym samym dniu w odleglosci 77 km od Warszawy w kie-
runku poéinocno-wschodnim spadtly z tej kuli rozsiewajac sie po powierzchni ziemi
bardzo liczne meteoryty.

Zebrane w réznych miejscowosciach Krolestwa Polskiego dane, w szczegoélnosei
prochodzgce od pewnej liczby os6b, ktére powyisze zjawisko obserwowatly, pozwo-
lity na nastepujace przedstawienie jego charakteru i przebiegu.

W Warszawie bolid zauwazony zostal po raz pierwszy w kierunku potudniowo-
-zachodnim, obok glowy Andromedy. Wydawal sic gwiazda 1 w.g, lecz wielko&é
jego bardzo predko wzrastata i przy przekraczaniu poludnika warszawskiego éred-
nica kuli wynosila 15°—20", Po przelocie kilku stopni zaczal zostawiaé za sobg s$lad
bladego $wiatta, ktérego najwieksza dtugo$é¢ podczas trwania zjawiska wynosita 9°,
a szerokesé 2°.

Swiatto tej kuli podobne bylo poczgtkowo do dwiatla gwiazd spadajacych, lecz
w miare wzrostu wymiaréw kuli kolor jej zmienial sie, stajac sie maprzéd zielono-
niebieskawy, a nastepnie koloru ciemnokrwistej czerwieni.

Intensywno$¢ tego $wiatla przekraczala w chwile po jego ukazaniu sie blask
Ksigzyca w pierwszej kwadrze, osiggajac swe maksimum na poludniku Warszawy.
Swiatlo to trwalo 3—4”. W momencie swego maksimum jasno&é bolidu o zielono-
niebieskim kolorze byla tak jaskrawa, ze mieszkancy Warszawy wybiegali ze swych
doméw i zatrzymywali sie na ulicach, biorac te jasnos$é (ktérej odbicie o$wietlalo
caly horyzont nieba) za lune olbrzymiego pozaru. Swiatlo to odznaczalo sie szcze-
gélnym falowandem (oscylacja), ktore mozna bylo przypisaé tryskajacym z rozza-
rzonego globu iskrom. :

Calo$¢ zjawiska w Warszawie przedstawiala sie na firmamencie nieba w po-
staci kuli ognistej lecgcej od glowy Andromedy przez gwiazdozbiory Kasjopei,
Cefeusza i Smoka do gwiazdy n Wielkiej Niediwiedzicy, kuli wlokacej za sobg
biatawy wygiety ogon, ktérego wklestoéé skierowana byla ku horyzontowi.

Powyzsze zjawisko widziane bylo na bardzo duzej przestrzeni: w Gdansku,
Poznaniu, Krakowie, Pradze, Wiedniu, Kownie, Grodnie, a nawet w Dorpacie i oczy-
wiécie na calym obszarze Kroélestwa Polskiego.

Trudno byloby w braku dostatecznie §cistych danych okresli¢c dokladnie wy-
soko§é bolidu podcezas jego lotu w atmosferze. Zestawiajgc jednak calo§é obserwacji
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poczynajgc od pierwszego jego ukazania sie, w odniesieniu do réznych lokalnych
poludnikéw na terenie Krolestwa Polskiego mozna przyjaé, ze meteoryt wszedl do.
atmosfery ziemskiej w zenicie miasta Strykowa na linii 1gczgcej Eowicz i Zgierz.

Z obserwacji w Warszawie, a glownie Gdansku i Wroclawiu mozna przypuscié
z pewnym prawdopodobienstwem, ze punkt gdzie wszedl on do atmosfery, znaj-
dowat sie na wysokosci 23,5 mil geograficznych, ze przecigl przestrzenn pod katem
45° do horyzontu i zgas! ponad wsig Gostk6w na wysokosci 2,5 mil geograficznych.
Diugo$é jego toru w atmosferze moze by¢ oceniona na okolo 29,6 mil, a poniewaz
cigg irwania zjawiska wynosil 4,5, predko$é meteorytu powinna byla wynosié
6,6 mil geogr. na sekunde”.

Jaka jednak wartoé¢ przypisuje autor sprawozdania mili geograficznej?
Wiemy, ze mila geograficzna lub mila morska wynosi 1” dlugosci polud-
rika, tj. 1,852 km. Skadinad jednak wiemy z éwezesnej polskiej literatury
astronomiczne]j 16, Ze ,milag geograficzna” lub wprost ,,milg” nazywano.
odlegto$é okoto 7 km 17, prawdopodobnie 7,42 km (tzw. mila polska). W ten
sposdéb zdaje sie ujmowacé te kwestie 1 Samsonowicz (0. c¢.) obliczajge, ze
wysoko§¢ rozblysku bolidu wynosila 174 km, a wysoko$é zagasniecia
18,5 km.

Jak juz wspomnialem, miejsce spadku pierwotnie mie bylo znane. Pra-
wie pionowy kierunek spadku bolidu obserwowany na Slagsku i w Poznafi-
skiem pozwolil poczatkowo sadzié, ze meteoryt spadl gdzie§ w najblizsze]j
okolicy, a w szczegdlnosci w okolicy Pleszewa w Poznanskiem, badz na
Slasku 8, Lecz juz po trzech dniach doszly do Warszawy wiadomoscei
o rozpadzie i rozsianiu sie meteorytu w okolicach Pultuska. Wywolato to
niezwloczne wyslanie wymienionych juz delegatéw przez Szkole Glowna,
ktérych zadaniem bylo stwierdzenie faktu na miejscu, zebranie mozliwie
najwickszej ilosci meteorytéow i wreszcie uzyskanie od mieszkancow sa—
siednich wiosek jak najwiecej danych dotyczacych spadku. Wyslani dele-
gaci stwierdzili, ze istotnie w kierunku pélnocno-wschodnim od Pultuska
lezalo — rozsianych na duzej przestrzeni — mnodstwo kamieni meteorycz-
nych. Oto uzyskane przez nich wiadomosei:

»Swiadkowie spadku w okolicach Pultuska zaobserwowali ukazanie sie ognistej
kuli o g. 7 wieczorem. Zauwazono najprzdéd od strony poludniowo-zachodniej po-
dobna do rakiety, kierujgca sie na podlnoeny wschéd, jak gdyby jasng gwiazde,
wlokgca za soba ogon skiadajacy sie z malych iskierek, Ognista ta kula w miare
swego biegu zdawala sie znizat i zwiekszaé, rozsiewajgc réwnoczesnie niebieskawe
$wiatto. Blask zjawiska w koncowym jego stadium byl tak intensywny, Ze oko
znie$¢ go nie moglo. Po zniknieciu kuli ujrzano spadek na ziemie jak gdyby kilku
gwiazd, ktére gaslty nie dosiegajgc horyzontu. W miejscu, gdzie kula zgasta, wzno-
sila sie bialawa, zygzakowatego ksztaltu chmura, ktérg powoli spedzit wiatr za-
chodni.

Mieszkanicy okolic polozonych miedzy Pultuskiem i poludniem rzeki Narew
uslyszeli w 20 sek po zaga$nieciu $swiatla silng i przewlekls, idgcg od wspomnianej
chmury detonacje i w czasie jej trwania odréznili jeszeze dwa silniejsze jak gdyby
wystrzaly. Detonacja konczyla sie serig odgloséw przypominajgcych gesty ogienr
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karabinowy lub dlugotrwaly werbel. Halasy te o réznym natezeniu trwaly okolo
p6i minuty. Mieszkancy, ktérzy podczas zjawiska znajdowali sie wewnatrz do-
mostw, styszeli w czasie miedzy zaga$nieciem $wiatla a poczatkiem salw jeszcze
inny diwiek, podobny do buzowania ognia w piecu, tak iz pod wplywem tego ziu-
dzenia zagladali do palenisk.

W tym czasie mieszkancy wsi Rowy i Rozdzialy, polozonych nad brzegami
Narwi ustyszeli gwizd lecgcych w atmosferze kamieni, plusk wody plynacej po po-
wierzchni lodu i dzwiek kamieni uderzajacych o 16d rzeki. Ostry gwizd i wyrazny
cdglos uderzenn twardych cial o duzej masie uderzajgcych o ziemie siyszany byl
réwniez we wsiach Nowy Sielec i Gostkowo. Bardzo wielu mieszkancéw tej ostatnie]
wsi styszato odglos kamieni spadajgcych z silg na dach domu dzierzawcey i innych
0sOb oraz mna ploty, drzewa itp. Nazajutrz znaleziono wiasnie w tych miejscach
kilka okazow meteorytdw. Wtasciciel wsi Nowy Sielec powiadomiony o spadku
kilku kamieni, przedsiewzigl natychmiast poszukiwania w okolicy. Ich wynikiem
bylo znalezienie 4-kilogramowego meteorytu zagrzebanego w $niegu, niedaleko
od duzego wglebienia majgcego kierunek na potudnio-wschod. Okaz ten podjety
w 10 minut po spadku byt juz zupelnie zimny. W niektérych miejscach przylegala
don cienka bezbarwna warstwa $niegu”.

O przebiegu zjawiska zbieral dane astronom wroclawski prof. J. G. Gal-
le 19, Juz w pierwszych dniach lutego oglosit on w pismach prosbe, aby
swiadkowie zjawiska nadsylali mu swe spostrzezenia. Podobng prosbe wy-
stosowal w tym samym czasie dyrektor Obserwatorium Astronomicznego
w Krakowie prof. Franciszek M. Karlinski. Galle miat o$wiadczy¢ na pod-
stawie pierwszych posiadanych danych, ze bolid mial wejs¢ w atmosfers
i rozblysnaé na wysokosci W. Ks. Poznanskiego #, wkrétce jednak zdanie
swoje zmienit. W pracy swej Galle wykorzystal 29 obserwacji, m. in. po-
chodzacych i od naukowcéw polskich: prof. Karlinskiego, dyrektora Obs.
Astr. w Krakowie, wspomnianego juz dr K. Deikego i dr fil. Jana Ko-
walczyka, docenta Szkoly Gléwnej i adiunkta Obserwatorium Astrono-
micznego w Warszawie, przy czym wyniki tych obserwacji poddal on
wnikliwej krytyce. Zalowa¢ nalezy, ze naukowcy polscy dali sie ubiec
innym i sami nie zajeli sie opracowaniem trasy i orbity bolidu, jak to
uczynil wkrotce Galle. Zresztg Galle nie wykorzystal Tub nie znal jeszcze
wielu innych spostrzezen i doniesien z terenu, szczegdinie z Kroélestwa
Polskiego, ktore ukazaly sie w prasie polskiej, zwlaszcza w codziennej
rrasie warszawskiej 21

O ogromnym zainteresowaniu kosmolitem $wiadezy bogata o nim lite-
ratura. Juz w 1868 r. ukazalo sie 16 prac na jego temat, m.in. Gallego 22
i Haidingera 23, a do 1895 r. jeszcze 36 wzmianek i prac, ktdre cytuje Wiil-
fing (0.c.). Deike #¢ Karlinski 25, Szymanski 26 i Boguslawski 27 oglosili
swe spostrzezenia w pismach naukowych. Niezaleznie od powyZzszego
w czasopismach polskich ukazalo sie szereg artykulow, ktére na tle spadku
met. pultuskiego traktuja szerzej zagadnienie meteoréw i bolidéw 2. Od-
czyt o aerolitach wyglosit w Lomzy 29 marca 1868 r. Kiersz, nauczyciel
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tamtejszego gimnazjum %, a w lipcu 1870 r. wystawia na pokaz we Wrocta-
wiu bogatg swg kolekcje meteorytéw pultuskich Ignacy Wawrzecki z Pul-
tuska 0. Ruch naukowy, ktory rozpoczgl sie wokol meteorytu, nie ustal
dotychczas, jak o tym bedzie jeszcze dalej mowa 1.

Wedlug cytowanej pracy Szkoly Gléwnej powierzchnia pokryta odlam-
kami meteorytéw wynosila okoto 16 km? w kierunku od wsi Obryte przez
wsie Ciotkdéw 1 Gostkowo, rzeke Narew az do wsi Sielec, obejmujac za-
rowno wsie Rowy, Rozdzialy, lgki Sokolowa, jak i czesé¢ folwarku Zambski.
Jeden z najwickszych okazow wagi do 4 kg dotar! do wsi Rzewnie, od-
leglej 0 3 km na NE od wsi Sielec. Rzewnie lezg na koncu granicy rozsiania
meteorytu.

Jak wynika jednak z mapki dotgczone] do omawianego sprawozdania
Szkoly Glownej, strefa rozsiania jest znacznie wieksza (dlugod¢ 17 km,
a szeroko$é od 1,5 km pod Obryitem do 5 km nad Narwig), co sie ttumaczy
otrzymaniem w poézniejszym czasie nowego materialu. Brezina %2, a w $lad
za nim Paneth 33 ocenili obszar rozsiania na 17 X 6 km.

Ostatecznego ustalenia elipsy rozsiania meteorytu pultuskiego dokonat
w 1952 r. Samsonowicz ** w oparciu o zebrane przez siebie w 1922 1 1929 r.
na miejscu materialy. Na podstawie zeznah naocznych $wiadkéw oraz osob,
ktore jako dzieci zbieraly meteoryty na terenach spadku, autor ten roz-
szerzyl teren objety spadkiem, wykredlajgc elipse, jakg widzimy na fig. 13.
Elipsa ta ma dluzsza 0§ = 18 km, zas krotsza = 9 km, co daje dla calej jej
powierzchni 127 kma2,

Zgodnie ze $wiadectwem chlopdéw (cytuje za broszurag Szkoly Glownej)
odleglo$ci miedzy poszczegdinymi spadlymi w wielkiej ilosci meteorytami
na powierzchni woéwczas zamarznietej Narwi wynosily 20—30 m. Wokot
spadlych okazéw widaé bylo na lodzie pyl czarniawy, ktory wkrotee
uniosla woda 75,

Wielkosé okazow wzrastala w kierunku polnocno-wschodnim. Znale-
zione pod Obrytem waza srednio 106 g, w Ciotkowie — 200 g, w Gostko-
wie — 400—800 g, za§ w Sielcach 1,2—1,6 kg, przy tym predkosé ich
spadku nie musiala by¢ duza, skoro nie zauwazono zadnego okazu wbitego
w lekko zamarzniety grunt, ani tez spadek nie pokruszy! lodu na rzece.

llo§¢ uzyskanych okazow w pierwszym stadium badan przez Szkole
Gléwng za posrednictwem Babezynskiego 1 Deikego w czasie ich wypra-
wy w teren w lutym 1868 r. wynosila 120 sztuk, ogélnej wagi poltora
cetnara 38, wkrotce jednak ilo§é zebranych okazow wzrosia do 400. Naj-
wicksze ze znalezionych okazéw wazyly: 1 okaz — 7 kg, 3 okazy — po-
dobno po 4 kg, zas najwiekszy z pozostalych — 2,4 kg.

Liczba ta — jak slusznie zauwaza autor czy autorzy broszury — nie
przedstawiala calej iloci spadlych okazow, wielka ich bowiem liczba za-

6 Studia Geologica Polonica, Vol. XV
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gubila sie w lakach wsi Sokoléw i Sielec, lakach pokrytych wowcezas woda,
a znaczna ich liczba, ktora spadla na Narew, nie mogla by¢ zebrana wsku-
tek cienkodci lodu, pokrytego w dodatku plynaca warstwg wody. Jak przy-
puszczano, zebrane wowczas kamienie stanowily tyiko 1/3 calodci spadiego
materialu, ktéry oceniano na 500—600 kg.

Jak jednak ocenia zageszczenie rozsiania meteorytu pultuskiego i liczbe
spadlych okazéw J. Samsonowicz? Juz w sprawozdaniu Szkoly Gléwnej —
jak o tym wspomniano — oceniano, ze na lodzie Narwi meteoryty roz-
siane byly w odleglosci 20—30 m. Jak wynika dalej z zebranych przez
Samsonowicza (o.c.) danych, odnosi sie to do lozyska Narwi i zalanych
lak miedzy Gostkowem a Rowami. Byl to srodek elipsy. Ale juz w kie-
runku Sokolowa i1 Plewicy z jednej strony i Przeradowa z drugiej za-
geszczenie meteorytéw na jednostke powierzchni bylo znacznie mniejsze;
meteoryty znajdowano tam w odleglos$ci 100—130 m.

7 obliczen opartych na relacjach $wiadkéw Samsonowicz doszedl do
wniosku, ze dla calej $rodkowej czeSci elipsy o powierzchni 62 km? za-
wartej miedzy wsiami Zambski, Ciotkowo i Ulaski od SW oraz Sielce,
Czerniawy i Binduska od NE $rednie zageszczenie meteorytéw wynosito
70 m. Stad okreslil on ich liczbe ma tym odcinku na 12 650.

W pélnocno-wschednim wycinku elipsy zageszezenie rozsiewu wyno-
silo okolo 200 m pod Dabréwksa i okoto 450 m pod Rzewniami i Borutami,
zmniejszajac sie nieznacznie ku peryferiom elipsy. Srednig gestosé rozsie-
wu na tym odcinku elipsy o powierzchni 30 km2 mozna ocenic¢ na 370 m,
co daje liczbe 220 spadlych tutaj meteorytéw.

W pd.-wschodnim odcinku elipsy na gidownej jej osi gestos¢ rozsiewu — jak
pisze Samsonowicz — wedlug zebranych przeze mnie danych, wynosila od 15 m
w Ciotkowie do 10 m pod Obrytem, zmniejszajac sie ku peryferiom elipsy dosé
znacznie, gdyz pod Tocznabielg meteoryty spotykano co 30 m i rzadziej. Srednig
gesto$é rozsiewu dla tego odcinka, majacego 35 km? powierzchni, oceniam na 25 m,
czyli ilo$é meteorytéw, ktére tu spadly, osiaga imponujaca liczbe 56 000™,

Laczng liczbe osobnikow spadlych z deszczu pultuskiego ocenia Sam-
sonowicz na 68 870.

Zanim Samsonowicz przeprowadzil swoje obliczenia, Wiilfing, Merrill
i Prior oceniali liczbe spadlych osobnikéw meteorytu pultuskiego na
100 000. Vom Rath 37 ocenial jg na kilkaset tysiecy, Galle za$ (o. c.) uwazal,
ze spadek zawieral niezliczong ilo§é okazéw. Liczby te zakwestionowal
Stenz 38 uwazajac w $lad za Neumayrem 39, Ze mna przyjecie zastuguje ra-
czej liczba 3000 ckazéw. Wystapienie prof. Stenza wywolalo dyskusje,
w ktorej Paneth 40 uznal pierwotnie wymieniong liczbe 100 000 za niewy-
gérowana, za$ Spencer 4! ani za niemozliwg, ani za przesadzong, aczkol-
wiek niedowiedziong.

Obecnie wobec wyczerpujacej 1 przekonywajacej analizy zagadnienia

B6*
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przez Samsonowicza wydaje sie, ze dyskusja na ten temat stracila juz
wiele ze swej aktualnosci.

Starajagc sie ocenié ogdlng mase spadlych okazéw meteorytu pultuskie-
go, Samsonowicz daje przede wszystkim krotki opis terenow spadku:

,,Cze§é poludniowa tego terenu, po linie Zambski—Utlaski, jest wzniesiona po-
nad 100 m n.p.m. i zbudowana z moreny dennej, falisto urzezbionej. Dalej ku po6i-
nocy rozcigga sie pradolina Narwi, zbudowana z aluwiéw roéznego wieku, staraso-
wanych miejscami, jak np. na potudnie od linii Gostkowo—Sokotowo, pokrywa-
jacych cienka powlokg morene denna, Scieta erozyjnie, przewaznie jednak bardzo
grubych, zwlaszcza w obrebie samego rowu Pranarwi. Panujg tu gleby piaszczyste
lub torfiaste, z nielicznymi glazikami lodowcowymi, wznoszgce si¢ najwyzej do
90 m n.p.m. Wreszcie na samej poéinocy, w Slojkach, Rzewniach i Borutach, teren
znéw wznosi sie ponad 90 m n.p.m. i jest zbudowany z rozmytej moreny dennej.

Najwieksze okazy meteorytow pultuskich spadly wiec na obszarze piaszezy-
stych aluwiow pradoliny Narwi, gdzie prawie brak glazéw lodowcowych, gdzie
przeto kazdy glazik, zwlaszeza ciezki i czarny, zwracal uwage ludnosci, pamigta-
jacej deszcz kamienny. Zbierala wiec ona i przechowywala fe gtaziki. Dodam,
7e okazy meteorytu znalezione w latach 1912—1929 w glebie piaszczystej pradoliny
Narwi ulegly na og6t matemu zniszczeniu; pokryly sie co prawda rdzawym zela-
zistym nalotem zwietrzenia, lecz zwietrzenie nie zatarlo charakteru powierzchni
meteorytéw, na ktérej zachowaly sie wyraznie palczaste zagiebienia od ablacji —
tzw. regmaglipty...

Zupelnie odmiennie ma sie sprawa w poludniowej czesci elipsy rozsiewu, na
potudnie od wsi Zambski—Ulaski, Tu meteoryty byly drobne; w okolicy Obrytego,
zwlaszeza na poludnie od tej wsi, przewazaly okazy parogramowe, tzw. ,groch pul-
tuski”, ,,Pultusk peas” 4., ,Pultuskije gorosziny” 4., ktore trudno bylo odrézni¢
od glazikéw lub zwiru lodowcowego, szezegblnie gdy pokryly sie nalotem zwie-
trzenia. Za czaséw mych odwiedzin terenu w latach 1922 i 1929 — pisze Samsono-
wicz — nikt tu juz nie znajdowal nowych meteorytow”.

Samsonowicz oblicza, ze masa okazéw znalezionych na pélnocnym od-
cinku elipsy (30 km?) waha si¢ w gramicach 2—9 kg. Przyjmujac jako
$rednig wage 4 kg, a liczbe na 220 otrzymuje sie wage 880 kg.

Na srodkowym odecinku elipsy (62 km?) $rednia waga meteorytow wy-
nosi¢ mogla 0,6 kg, co dla 12 650 okazéw daje wage 7590 kg.

Na poludniowym odcinku waga spadlych okazéw wahala sie w gra-
nicach 1—2 g do 100 g pod Obrytem. Przyjmujac za $rednig wage 7 g
olrzymujemy, ze waga spadlych na tym odcinku elipsy okazéw wyno-
sitla 392 kg.

Daje to w sumie 8862 kg. Obliczajac jednak ogolng wage materii me-
teorytu, nalezy wzigé jeszeze pod uwage ilo§é pytéw spadlych przy wy-
buchu i rozprysku meteorytu, o czym jeszcze bedzie mowa.

Wilfing (1897) obliczal wage zachowana meteorytu puttuskiego na
200 932 g. Obliczenie swe oparl na ilosci okazow przechowywanych w 128
wyliczonych przez siebie kolekcjach $wiata. Jednak wykaz przytoczonych
przez niego kolekcji, jak to wynika m.in. z danych Spencera (1949), nie
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byt kompletny. Istnialy juz wtedy kolekcje Wiilfingowi nieznane, ktére
musialy réowniez posiadaé te ,tanie” i stawne meteoryty pultuskie. Przyj-
mujagc, ze kolekeje takie mogly posiada¢ pewng ilos¢ meteorytéw pultu-
skich, tudziez ze w zbiorach polskich znajduje sie okolo 45 kg, nie liczac
okazéw w rekach prywatnych lub w szkolach, liczbe Wiilfinga mozna by
powiekszy¢ juz do 250 kg. Nalezy jednak wziaé réwniez pod uwage pewng
ilo&¢ firm handlujagcych meteorytami (poza Krantzem), z ktorych kazda
mogla posiadaé pewns ilosé meteorytow pultuskich. Samsonowicz oblicza
ogdlng wage meteorytu pultuskiego przechowywanego w zbiorach §wiata
na okoto 276 kg, co wydaje sie prawdopodobne %3,

Co sie tyczy liczby okazéw pultuskich, to mozna je podzieli¢ na okazy
calkowite i odtamki. Rozrdznianie ich wobliczeniach byioby jednak rzecza
zbyt trudng, zwlaszeza ze przygniatajacg wiekszosé stanowia okazy cal-
kowite — drobne. Zatrzymamy sie wiec na obliczeniu ogélnej liczby oka-
zow, jakie zostaly znalezione i podjete. Niestety zagadnienie jest bardzo
skomplikowane, gdyz do jego rozwigzania trzeba by miec pelng statystyke
wszystkich kolekeji §wiata, co jest dla nas nieosiagalne. Zreszta nie po-
kusil sie o to nawet Wiilfing, podajac tylko ogdlne dane dotyczace wagi,
a nie iloéci okazow.

Jak podaje Wiilfing, Krantz posiadal 34 kg, przy czym obliczal, Ze na
kazdy kilogram przypadalo przecietnie 212 okazoéw (ij. przecigtna waga
okazu wynosilaby okolo 5 g). Z obliczenia tego, jak zauwaza Paneth, wy-
nikaloby 4, ze przez rece Krantza musiato przej$é ponad 7000 calkowitych
okazéw z pelng otoczky. ,,Spod wody” wydobyto okolo 200 kg tego me-
teorytu, przy czym nalezaly one do wiekszych, a ogromna liczba okazéw
drobnych zostala w ogdle niezauwazona i niepodjeta.

Gdyby przyjaé przecietng Krantza i dla mas przechowywanych wedlug
Wiilfinga w zbiorach $wiata, to otrzymalibyémy ogromng liczbe 42 630 oka-
z6w, liczbe niewatpliwie grubo przesadzong, jednak mozliwa do przyje-
cia, jesli chodzi o ogélng iloé¢ spadlych okazow.

Jak wymnika z danych Samsonowicza, La Paz przyjmowal, Ze $rednia
waga jednego okazu met. pultuskiego wynosi 67,5 g. Wielko$é te mial
uzyskaé La Paz z obliczenn Daubréego (1868 r.), ktéry posiadal 845 okazéw
éredniej wagi 73,9 g i Krantza, w zbiorze ktérego istniejace 2012 okazéw
mialo §rednic 61,2 g. Jak jednak pogodzi¢ te dane z danymi Wilfinga
7 1897 r., ktéry pisze wyraznie (0.c., s. 287): . Krantz zéhlte 212 Steine
auf 1 Kgr’? Byé moze, ze w pewnym okresie, szczegélnie wezedniejszym,
gdy zebrano wieksze okazy, przecietha waga okazéw zbioru Krantza
mogla wynosié istotnie 61,2 g. Jednak wiemy, ze w miare uplywu czasu
zbierano coraz to drobniejsze okazy. Krantz skupowal okazy pultuskie az
do ostatnich czaséw przed II wojng swiatowsg 1 stale nimi handlowal. Dla-
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tego wydaje sie rzeczg prawdopodobna, ze oprocz wiekszych okazéw mu-
sial posiadaé¢ i wielka ilo$¢ najdrobniejszych, rzedu 1 g. W ten sposéb
po sprzedaniu przez niego najwiekszych okazow 4 mogla powstaé jego
statystyka oparta na pozostaloéci jego zbioréw, kiora daje przecietng dla
jednego okazu okolo 5 g. Nalezy rowniez zaznaczyé, ze ilos¢ nmajdrobniej-
szych okazéw rozsianych w potudniowo-zachodniej czesci elipsy wymnosila
wedlug Samsonowicza 56 000. Srednig wage tych okazéw ocenia ten autor
na okolo 7 g (od 100 do 1—2 g), co zblizone jest do ogodlnej $redniej
Krantza. Jesli wiec istotnie przez rece Krantza przeszio 7200 okazéw lub
posiadal on dane o takiej iloci, mozemy liczbe te przyjaé¢ za realng, tj. ze
istotnie zebrano co najmniej takg iloéé okazéw, o ktérej Krantz wiedzial.

W Wiedniu znajdowalo sie 41 okazéw ogolnej wagi okolo 16 kg, co daje
przecietnie okolo 460 g dla jednego okazu. British Museum na 60 posia-
danych okazéw mialo tylko 2 drobne ogolnej wagi 12,5 g, reszte — wszyst-
ko wieksze. Praga na 6 okazdéw posiadala tylko 1 drobny wagi 4 g. Waga
100 drobnych okazéw przechowywanych w Waszyngtonie wynosi okolo
1000 g, co daje 10 g przecietnie dla jednego okazu. J. Melion 4 opisuje
125 okazéw bedacych w jego posiadaniu, lacznie 1150 g, z ktérych male
okazy byly przewazajace (86 okazow wagi powyzej 7 g) itd.

Zreszty nalezy wzigé pod uwage, ze bogate zbiory nabywaly przewaznie
wieksze okazy, natomiast okazy drobne trafialy do mmniejszych zbiorow
i do zbieraczy prywatnych. Np. w Odessie byly tylko 2 okazy: 1 — 35 g
i 2 — 33 g, w Modenie byl okaz 5 g, a w Uniwersytecie w Grazu — 6 g.
Zbieracz Kunz w Nowym Jorku mial tylko okaz 2 g itd.

Przykladéw powyzszych wystarczy do stwierdzenia, ze przecietna
Krantza nie moze mie¢ zastosowania do obliczen ilosci przechowywanych
okazdéw, moze natomiast stuzy¢ tylko do obliczenia iloSci okazéw, ktére
przeszly przez jego rece.

Jak wynika z danych z 1938 r. %7, zbiér Krantza zawieral jeszcze 2012
okazow, a 845 calkowitych okazow posiadal w 1868 r. Daubrée. Przeszly
one prawdopodobnie do Muzeum Paryskiego, gdzie przechowywano 950
catkowitych okazéw (Yfacznie 31,75 kg). Jeéli dalej wezmiemy pod uwage,
ze w Polsce znajduje sie wedlug moich prowizorycznych obliczen do 1000
ckazéw, to ofrzymamy juz okoto 4000 okazow, nie liczac okazéow znajdu-
jacych sie w stu dwudziestu paru innych kolekcjach §wiata. Samsonowicz
przyjmuje ilo§é zachowanych okazow meteorvtu pultuskiego na okolo
4000—5000.Wydaje sie jednak, ze liczbe te nalezaloby prawdopodobnie
podwoié, jesli istotnie przez rece samego Krantza przeszio 7200 okazdw.

Galle 48 podawal z okazji wystawy meteorytéow pultuskich urzagdzonej
przez Wawrzeckiego we Wroclawiu w 1870 r. nastepujace dane co do ilosci
okazéw meteorytu puttuskiego:
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zbiér Wawrzeckiego okolo 1600 okazéw
w Warszawie 400 .
w Paryzu 942 s
u Krantza 1612 .

razem okolo 4554 okazow

Zestawienie to nie uwzglednia innych kolekcji z tego czasu, chociaz
trzeba zaznaczyé, ze w 1870 r. okazy met. pultuskiego nie byly jeszcze tak
rozpowszechnione w zbiorach, jak pozniej 49,

Pierwszej analizy chemicznej meteorytu dokonat juz w marcu 1868 r.
»Trzebiecki” (?), byly profesor chemii Szkoly Gléwnej50. Dysponowal on
8 okazami, z ktérych kazdy mial nieco inny cigzar wlasciwy. We wszyst-
kich wykryl on nastepujace pierwiastki: tlen, wodédr, siarke, fosfor, azot,
krzem, nikiel, kobalt, mangan, chrom, zelazo, wapn i magnez, a W niekto6-
rych ponadto: miedZ, uran, fluor, chlor i zwigzki wegla.

Do szezegélowej analizy Michat Trzeinski uzyl dwdéch odmiennych oka-
zow 11 II. Wysuszone w temperaturze 100° C utracity one okoto 1% na wa-
dze, ogrzewane do 400° C stracily na wadze przeszlto 3%. Analiza chemi-
czna ogdlna dokonana przez Trzeinskiego dala nastepujace wymniki:

I I
Si0, — 62,125 60,543
Ca0 — 15,800 7,219
MgO — 3,630 13,638
Fe,0; (1) — 15,246 12,341
s — 1,550 (2)5t
P.O; 52 — 0,642

Rozbiér ilosciowy (w procentach wagowych) kulek i ziarnek meta-
licznych dokonany przez Trzcinskiego dal nastepujace rezultaty:

Kulki szarobiate Kuiki srebrzystobiale
Krzemionki . . . . . . . . 212 Krzemionki . . . . . . . . 1945
Zelaza ze $ladami chromu Zelaza . . . . . . . . . . 17036

i manganu . .« . . . . 72,15 Niklu i kobaltu. . . . . . . 8,20
Nikiel i $lady kobaltu . . . . 5,07 Manganu i chromu . . . . . 0,75
Magnezji . . . . . . . . . 0,06 Magnezji . . . . . . . . . 0,01
Wapna . . . . . . . . . . §lady Wapna . . . . . . . . . . S$lady

98,46 98,77

Dalsze dane co do analizy Trzcinskiego mozna znalezé w Owczesne]j
prasie codziennej 5.

Nastepne analizy ukazaly si¢ w cytowanej pracy Wawnikiewicza 5%
Wedtug danych Szkoly Gléwnej meteoryt zawieral w procentach wago-
wych:

. CzeSci magnetycznych . . . . . . . . . . . . 24790
Siarczku zelaza . . . . . . . . .« . . . . . 5,296
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Chromitu . . . . . . . . . . . . . . . . . 1,055
Krzemianbéw rozpuszczalnych w kwasie solnym . . 32,374
Krzemianoéw, w tym kwasie nierozpuszezalnych . . 36,485

100,000

Analiza chemiczna Szkoly Gléwnej odznacza sie duzg sumiennoscig
i jak na owe czasy duzg dokladnosciag. Zwraca uwage zgodno§é — w przy-
blizeniu — podanego stosunku krzemianéw rozpuszczalnych do nieroz-
puszezalnych z wynikiem von Ratha 5% — | mniej wiecej po potowie”. Ana-
lizy te podaja réwniez zawarto$é troilitu — waznego i charakterystycz-
nego dla meteorytéw skladnika. Opis morfologiczny jest réwniez bardzo
dokladny.

Analizy powyzsze — lgcznie z analiza Rammelsberga 56 — sg byé moze
przestarzale, wobec czego przytaczam analize chemiczng meteorytu pul-
tuskiego wykonang ostatnio przez M.I. Diakonovg i V.I. Charitonova 57
(w procentach wagowych):

Si0o, — 36,44
MgO — 23,75
FeO — 9,48
ALO; — 1,88
CaO — 1,82
Na,0 — 0,83
K,O — 0,09
P,0; — 022
Cr,0, — 0,37
MnO — 0,25
TiO, — 0,18
Fe — 16,02
Ni — 1,61
FeS — 5,97

98,91

Wedlug wspomnianych autorek metal stanowi 17,63%, nikiel w me-
talu — 9,13%, zelaza w FeS — 3,80% (S w FeS — 2,17%), og6lna wartosé
zelaza — 27,19%.

Autorki podkreslaja, ze ich analiza rozni sie znacznie od analizy Ram-
melsbherga, jednak réznice te niekoniecznie muszg wyplywaé z niedokla-
dnosci analizy tego autora, lecz raczej z pewnej réznorodnosci w skladzie
poszczegolnych odlamkéw meteorytu. Nalezy ponadto zauwazyé, Ze po-
dany przez Diakonovg 1 Charitonova ciezar wlasciwy zbadanego przez nie
odlamka — 3,90 — ktéry wazyl 16,21 g, jest do$¢ znacznie wyzszy od c. wl.
meteorytu przytoczonych w dalszej czesci tekstu i moze wynikaé z wiek-
szej zawartosci metalu w badanym odlamku.

Wracamy z kolei do cytowanego sprawozdania Szkoly Gloéwnej, gdzie
znajduja sie dalsze interesujgce informacje:
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~Zelazo w cytowanej warstwie wystgpowalo miejscami w postaci blyszczgcych
gruzetkéw roznej wielkodci, Jedne byly male, ledwie dostrzegalne przez lupe, inne —
wigksze, byly mniej wiecej sferyczne, ,,pagérkowate” lub ,nerkowate”. Wéréd nich
znalazly sie wagi do 5,2 g a nawet jeden wagi do 25,86 g. Gruzelki te wprawione
w mase meteorytu wystgpowaly czasem az do samej jego powierzchni i bylty wow-
czas pokryte korg podobng do kory pokrywajacej caty meteoryt. Prawdopodobnie
obtopily si¢ podczas spadku meteorytu ... Na niektorych okazach mozna bylo za-
uwazy¢ zelazo w postaci zylek diugo$ci mniej wiecej 20 mm, a grubosci 2—3 mm?”.

»Zelazo-nikiel rozsiany jest w meteorycie w postaci réznego ksztalttu i wielkosci
ziarnek koloru szarostalowego. Jedne sg male — niedostrzegalne golym okiem, inne
znacznie wieksze, az do wielkosci wspomnianych wyzej gruzetkéw. W $rodku jednego
z okazOw znaleziono kawalek metaliczny, wagi 1,0 g, ktéry ro6znil sie od innych
swym ksztaltem. Byta to piytka grubosci 1—2 mm, a szeroko$ci 5—10 mm o bardzo
nieregularnym ksztatcie, najezona chropowato$ciami i pokryta warstwg krzemia-
néw, skladajgcych mase meteorytu. Plytka ta lamatla sie latwo w reku, a powierzch-
nia jej rozlamu jest ,platkowa”. Utrwalona w miekkim wosku i odpolerowana
ukazuje szarostalowg powierzchnie metaliczng, obsypang malymi wglebieniami wy-
pelnionymi siarczkiem zelaza (prawdopodcbnie troilitem), odrézniajacym sie wyraz-
nie zaréwno od zelaza meteorycznego, jak i od krzemianéw.

Poniewaz wielkos$¢ globuli Zelaza meteorycznego jest w poszczegblnych okazach
bardzo rézna, a nawet roézna w roéznych cze$ciach jednego i tego samego okazu —
to i rézny bywa stosunek (procenty wagowe — przyp. aut.) zelaza w caloci masy.
Trzy odlamy z jednego okazu daly dla cze$ci magnetycznych (zelaza w % wagi —
przyp. aut.):

I — 24,79, II — 25,52 1 IIl — 27,88,

Gruzetki wyjete z kory zewnetrznej nie zawierajg siarczku zelaza, poniewaz
poddane dzialaniu kwasu solnego nie wydzielajg siarkowodoru. Trzy odpolerowane
kawatki tego zelaza wykazaly slabo widoczng strukture Widmannstattena.

Okaz wagi 5,0 g poddany analizie wykazal w %:

Zelaza ze sSladami miedzi i fosforu  — 95,54
Niklu ze sladami kobaltu — 4,41
99,95

Siarczek zelaza (prawdopodobnie troilit) znajdowano stale w meteorycie. Bywa
on rozproszony w postaci bardzo drobnych czgsteczek i daje sig bardzo tatwo zauwa-
iy¢, szczegblnie na sztucznie odpolerowanej powierzchni kamienia. Nie znajduje sie
go w wiekszych globulach. Ilo$é jego wynosi 5,296%. Oprocz tego siarczku mozna
gdzieniegdzie zauwazy¢ male czastki koloru brunatnego tombaku podobne do mag-
netycznego pirytu. Analiza jego daje na 100 czesci rowniez 1,055 chromitu (fer chro-
mé — w oryginale — przyp. aut.) niewidocznego w masie meteorytu’.

,Glowna masa meteorytu wykazuje réwniez czarne zytki, bardzo subtelne, roz-
lozone rownolegle lub bez ckref§lonego kierunku. Lamigc kamien wykrywa sie w nim
nieraz powierzchnie (ktérych pionowe przekroje tworza wspomniane zytki) koloru
szarostalowego, blyszczace, bardzo podobne do grafitu. Powierzchnie te o kilku cm?
tworza linie ,telluryczne” i ,kosmiczne” Reichenbacha.

Na $wiezej powierzchni rozlaméw mozna bylo réowniez zauwazyé¢ (chociaz rzadko)
odeinki czarne, jakby ,,aksamitne”, ktére z boraksem dawaly zielong perle chromu”
(zapewne byl to chromit — przyp. aut).

,,Okazy dostarczone do Szkoly Giéwnej pokryte byly szklista warstwa koloru
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brunatnoczarnego, grubosci $rednio 0,5 mm. Warstwa tg pokryte byly i male dostar-
czone poézniej okazy, tak iz kazdy z nich stanowitl maly indywidualny okaz”.

»Znajdujg sie okazy majace zupelnie inng postaé, jak gdyby zostaly one rozbite,
i ktérych powierzchnia roztamu pokryta jest podobng korg, aczkolwiek w sposéb
»niedoskonaly” (mowa tu o wtérnej — inaczej II stopnia — otoczce opalenizny —
przyp. aut.).

Powierzchnia pewnej iloSci meteorytéw bywa miejscami pomarszczona bruzd-
kami, promieniujgeymi z jednego punktu, powstalymi prawdopodobnie podczas
zmigkezenia sie kory” (postacie te wywolane topieniem sie meteorytu od strony
czotowej w czasie jego lotu i odrzutu materii do tylu sg znane w morfologii meteo-
rytéw — przyp. aut.).

»Gl6wna masa meteorytéw sklada sie — cytuje za broszurg Szkoly Gléwnej —
z ziarnistych okruchéw koloru popielatoszarego z odcieniem z6ttawym. Gloéwna masa
niektérych okazéw wykazuje dwa odcienie szarego koloru: jasnoszary i ciemnoszary.
Te dwa odcienie zlewaja sie czasem w ten sposéb, ze powierzchnia wydaje sie jakby
m»marmurowa”, Czasami za$ kolor szary cilemniejszy obejmuje czesei wieksze, oto-
czone jasniejsza masa, co daje jej wyglad brekcjowaty (bréchoide w oryginale —
przyp. aut). Na jednych okazach przewaza odcien jasny, na innych znéw ciemny,
tak iz pod tym wzgledem panuje skrajna réznorodnosé”.

Nalezy réowniez zauwazy¢, ze szereg okazéw pultuskich zbadanych przez
autora w zbiorach w Warszawie i Krakowie ma ksztalty kierunkowe, nie-
kiedy bardzo regularnych piramidek. Okazy te s3 pod wzgledem wielkosci
bardzo rézne, poczynajac od 1830 g i konczac na piramidkach o wadze
zaledwie kilku graméw. Autor niniejszej pracy znalazl ich — przy pobiez-
nym obejrzeniu — okoto 30 sztuk, co stanowi mniej wiecej 1/30 zbadanych
ckazéw. Swiadezyé to moze na korzysé hipotezy Gallego, ze wlot kosmolitu
pultuskiego byl grupowy, a nie w postaci jednolitej bryly.

»W gléwnej masie meteorytow — cytuje z broszury Szkoly Gléwnej — dajg sie
zauwazy¢ globule, ktérych liczba w réznych okazach bywa rézna, lecz na og6l sa
one nieliczne (mowa tu o chondrach — przyp. aut.), Bywaja one w dwéch odmia-
nach: jedne, do$¢ kruche — sg rzadsze, inne — ciemnoszare, bywajg czasem elipsoi-
dalne, a $rednica ich siega 3 mm. Z nich pewna ilos¢, zwlaszcza wiekszych, kruszy
sie wraz z masg pozostawiajac w niej swoj odcisk, inne pozostajg w $wiezym roz-
famie odznaczajgc sie swym ciemnoszarym kolorem w jas$niejszej masie. Na po-
wierzchni tych globuli dajg sie zauwazyé male wglebienia. Ich roztam jest nieréwny
lub szczelinowaty, ekscentryczno-promienisty. Nie topig si¢ one w dmuchawce, nie
przycigga ich magnes. Kwas solny na nie nie dziala”.

Ciezar wlasciwy meteorytow wraz z korg okreslony dla 7 malych oka-
z0w wynosil (wedlug broszury Szkoly Glownej):

wartos¢ najwyzsza — 3,722
warto$é najnizsza — 3,691
$rednio — 3,7185 3823

Cigzar wlasciwy zawartego w mteorytach zelaza wynosit 6,915.
Twardos¢ meteorytow nie byla zbyt duza; dawaly sie one latwo ryso-
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wac przez stal. Masa wewnetrzna meteorytéw na ogét porowata, przylega
do jezyka. Kropla ptynu polozona na jej powierzchni szybko znika.

Tyle jesli chodzi o dane przytoczone we wspomnianej broszurze Szkoly
Glownej.

Analiza meteorytu dokonana przez von Ratha %° przedstawiala sie na-
stepujaco: ’

Czesé zelazo-niklowa Czesé niemagnetyczna
S — 0,20 Cr,0;:FeO — 0,34
P — $lady SiO, - 46,17
Fe —_ 86,84 MgO — 29,53
Ni — 6,44 FeO —_ 15,25
MgO — 1,61 S — 2,14
czesci nierozpuszezalnych — 3,40 Fe — 3,29
98,49 Al,O; — 1,20
CaO — 0,31
Mn — 0,54
Na,0 — 1,46
100,23
Analizy te — jak slusznie zwracal uwage Merrill (1916) — pozosta-

wiaja wiele do zyczenia z uwagi na niekompletne oddzielenie cze$ci meta-
licznej od krzemianowej.

Zawartosé i rodzaje gazéw w meteorytach pultuskich w procentach
0golnej objetosci gazu otrzymanego z danego okazu meteorytu przedstawia
tabela 4 59,

Tabela 4
Zawartosé i rodzaje gaz6w w meteorytach pultuskich
py .
ogolna objetosé _objetosci
uzyskanego . gazu H, Co, co N, CH, Analityk
W Ccm
1,75 29,50 60,29 4,35 2,25 3,61 A, W. Wri-
ght
3,54 18,14 66,12 5,40 2,69 7,65 Ansdell

Ostatnio zostaly przeprowadzone specjalne badania skladu izotopowego
niektérych pierwiastkow meteorytu pultuskiego. Sklad izotopowy uranu
w jednym z okazéw €0 i sklad izotopowy potasu w drugim okazie 61 oka-
zaly sie (w granicach mozliwych omylek analizy) identyczne z analogicz-
nymi wartosciami dla ziemskiego uranu i potasu.

Nalezy ponadto zauwazyé¢, ze — jak sie zdaje — jedymne aktualne ozna-
czenie protoaktynu (Pa) zostalo dokonane w meteorycie pultuskim. Otrzy-
mano 0,035 £ 0,011 X 10712 g Pa na gram meteorytu 2.
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F. Mohr % mial wykryé w meteorycie pultuskim wode konstytucyjng
w ilodci 1,5%. Jednak zadne inne pozniejsze zrodila wyniku tego nie po-
twierdzily. Brak wody konstytucyjnej w met. pultuskim zauwazono juz
slusznie w broszurze Szkoly Gloéwnej. Zreszta zawartosé¢ wody konstytu-
cyjnej w meteorytach odmiany pultuskiej jest i z teoretycznego punktu
widzenia malo prawdopodobna.

Wskaznik koloru met. pultuskiego wynosi wedlug Krinova (1955)
-+ 1mQ5. .

Meteoryt pultuski nalezy zaliczy¢ do pospolitej odmiany szarych chon-
drytow (Cg). Tak go klasyfikujg Berwerth i Merrill. Niektore jednak okazy
meteorytow putltuskich, jak juz zauwazono w cytowanej broszurze Szkoly
Glownej, majg zylki, ktora to cecha sklonita niektorych autoréw (np. Wiil-
finga i Sheparda) do zaliczenia meteorytu do kategorii szarych, zytkowa-
tych chondrytéw (Cga). Brezina zaliczal go do odmiany Cg lub Cgb, znaj-
dujac w nim oznaki struktury brekcjowej. Prior nazywa go szarym, Zyl-
kewatym bronzytowym chondrytem. Wreszcie Leonard (1956} podaje $ci~
§'ejszg charakterystyke okreslajagc meteoryt jako szary, zytkowaty oliwi-
nowo-klinobronzytowo-bronzytowy chondryt (Cp?p? o (gv) ).

Wediug Wadswortha ¢ meteoryt skilada sie z jasnoszarej masy chon-
drytowej, zawierajacej ziarna zelaza i pirotynu (prawdopodobnie troilitu
—- przyp. aut.), pograzone w tle ziozonym z oliwinu, enstatytu i drobnej
ilogci dialagu. Inni autorzy (np. Heide 1934) uwazaja, ze meteoryt sklada
sie gléwnie z bronzytu i oliwinu z niewielkyg domieszkg zelaza. Laszkiewicz
(1836) znajduje w nim oprocz giownych skladnikéw — oliwinu 1 bronzyitu
— réwniez anortyt, troilit i chromit.

Obliczenia wieku met. puttuskiego dokonane metoda helowg przez Pa-
netha daly 500 milionow lat. Wynik ten sprawdzal La Paz % wychodzac
z zalozen hipotezy pochodzenia meteorytow Corlina i otrzymal wiek
570—630 milionéw lat, a wiec tego samego rzedu co Paneth 66,

W meteorycie pultuskim poszukiwano rowniez bakterii pozaziemskiego
pochodzenia. Zdawal sie je wykryé Lipman 87, jednak poéZniejsze badania
wynikéw tych nie potwierdzily. Wprawdzie bakterie zostaly istotnie wy-
kryte, jednak obecnosé ich w preparatach nalezy przypisa¢ zakazeniu ich
podczas badan bakteriami ziemskimi %8,

Radioaktywnosé meteorytu byla badana przez P.P. Pilipenke . Oka-
zala sie ona znikoma, z czego wyprowadzil on wniosek, ze meteoryt za-
wiera znikomag iloé¢ uranu, toru i radu lub jest ich wogole pozbawiony.

Z kolel przejdziemy do omowienia dziejow meteorytu pultuskiego.
Przede wszystkim malezy zaznaczyé, ze wiekszosé jego okazow zostala wy-
wieziona za granice. Jak sie to stalo, na jakiej drodze agenci zagraniczni
okazy wykupili od wloscian 1 wywiezli, trudno co§ powiedzie¢. Nie wiemy
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rowniez, co sie stalo z okazami, ktére w pierwszym stadium badan otrzy-
mata Szkola Gléwna. Byé moze, ze weszly one w sklad zbioréw tego me-
teorytu znajdujacych sie w Warszawie i Krakowie, Zresztg Szkota Glowna
przestala pewng ilo$¢ meteorytow Akademii Paryskiej i innym instytu-
cjom 0 a 40 okazdéw meteorytu zostalo sprzedanych przed II wojng Swia-
towg Krantzowi 71

Najwickszy okaz meteorytu pultuskiego wagi 9,095 kg jest przecho-
wywany w British Museum. W Berlinie znajdowatl sie okaz wagi 8,070 kg.
Field Museum Nat. Hist. w Chicago posiada okaz wagi 7,85 kg (z kol. Sie-
maszki) 1 okaz wagi 7,15 kg — Wieden. British Museum posiada réwniez
ckaz wagi 3,545 kg. Zbidér Akademii Nauk ZSRR posiada okaz wagi
4,243 kg.

Spencer "2 wylicza nastepujace najwieksze okazy meteorytu, nie podaje
jednak, gdzie sie one znajdujg: 9521, 8070, 7938, 7150, 3770, 2500, 1702,
1040, 1025 g. W Polsce znajduje sie okaz wagi 8100 g (najwiekszy w Pol-
sce, w Muzeum Ziemi) oraz okazy wagi: 3130 g, 3035 g i 2843 g, jak rowniez
kilka okazéw o wadze powyzej 2 kg i 1 kg.

Co sie tyczy okazow najmniejszych, to jeden — wagi okolo 1 g znajduje
sie w zbiorach PAN w Warszawie. Przypuszczalnie jest ich w Polsce wigce].

Wedlug danych Wilfinga (1897), wlasnych badari autora i katalogow
meteorytéw, ktére udalo sie uzyskaé, wagi meteorytow pultuskich prze-
chowywanych w zbiorach $wiata sa nastepujace:

Aachen + — 7g

Railey + — 480 g

Bayet + — 10 g

Belgrad + — 27 g

Belluci + — 94 g

Bement + — 997 g

Rerkeley + — 163 g

Berlin G. + — 1077 g

Berlin L.+ — 127 g

Berlin P.+ — 161 g

Berlin U. — 10649,5 g (najwiekszy — 8070 g)
Berno + — 830 g

Blatz + — 25 g

Béhm + — 107 g

Bolonia — 375 g

Bonn — 18900 g

v. Braun®t — 691 g

Brema + — 122 g

Brezina + — 25 g

Budapeszt M. — 4400 g (47 okazbéw)
Budapeszt U. — 2000 g (10 okazéw)
Cambridge + — 30 g

Charkéw — 44247 g (3 okazy: 1 — 208,8 g; 2 — 68,17 g; 3 — 165,5 g)
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Chicago M.

Cleveland +
Clinton +

Cohen +
Czerniowce +
Darmstadt M. t
Debreczyn
Dniepropetrowsk
Drezno M.

Drezno P. t
Dublin M. *
Dublin R.C. *
Edynburg *
Eger +
Erlangen +
Foote

Frankfurt +
Freiberg i. S. +
Gdansk +

Gent *

Giessen +
Getynga +
Graz U.~+
Graz J. T
Gregory +
Greifswald +
Halle +
Hamburg +
Harvard
Heidelberg +
Helsinki +
Howell +
Kalkuta +
Karlsruhe M.+
Karlsruhe P.+
Kazan

Kijow A.
Klausenburg +
,Krolewiec” +
Kopenhaga +
Krakow P.
Krakow G.

J. POKRZYWNICKI

14000 g 73
8531 g7 (z kol. Siemaszki) — 3 okazy: 1 — 7850 g; 2 — 570 g;
3— 111 g

8000 g? (z kol. Warda; zbiér ten skladal sie z 200 okazéw
wielko$ci od ,,agrestu” do ,jabtka” ) + 779 g (10 oka-
zOw od 23 g do 276 g)

175 g

1 g

520 g

73 g

200 g

85 g (161 g — W)
89 g (2 okazy: 1 — 53 g;2 — 36 g)
511 g (5 okazbw: 1 — 352 g; 2 — 111 g; 3 — 21 g; 4 — 16 g;
5 — 11 g)

122
25

(3 plytki polerowane: 1 — 49 g; 2 — 30 g; 3 — 21 g
i dwa cale okazy: 1 — 324 g; 2 — 6 g™

—
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49
383
143
115
525

1461
316
469
450
105
111
32
292 g (1 — 154 g8; 2 — 138 g)
595 g (1 okaz)
433 g
33 g®
571 g

okoto 17 326 g (256 okazéw)

okolo 4800 g (51 okazdéw, w tym najwiekszy — 2843 g)

ew. 1500 g
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Krakow Kat.

Geol. Og6l. AGH — 70, 67 g (2 okazy)

Krakow F. — 1370 g (1 okaz)

Krantz + — 34000 g

Kriiger + — 217 g

Kunz t+ — 2 g

Leningrad — ok. 1600 g (13 okazow)

Lipsk + — 88 g

Lizbona + — 2T g

Londyn B.DM. — 18188 g : 1 — 9095 g; 2 — 3545 g; 3 — 15 okazéw wagi ponad

75 g; 4 — 27 okazéw wagi od 11 do 64 g; 5 — 12 oka-
z6w wagi od 7 do 50 g; 6 — 2 okazy wagi 12,5 g, 7 —
15 g; 8 — 132 g, razem 60 okazow, a ponadto pylu oraz
fragmentéw — 16 g7

Londyn P.G.= — 1305 g

Lund G.* — 116¢g

Lund M. *+ — 340 g

Liittich + — 500 g

Lwow —_ ? g (213 okazow) "

Madryt + — 509 g

Manchester + — 29g

Mannheim + — 39 g

Marburg + — 211 g

de Maurcy t — 756 g

Melion + — ok, 1000 g

Minneapolis + — 118 g

Modena U. — 9,96 g

Moskwa S. — 98,56 g (5 okazow) /

Moskwa A. — okolo 16000 g (20 okazow wagi od 5,9 g do 4238 g 79)

Moskwa G. — 5250 g (6 okazéw: 1 —4105g; 2-—306g;3 —25g;4— T145¢g;
5—18g;6 — 215 g)

Monachium + — 234 g

Miinster + — 467 g

Neapol + — 20 g

Neumann + —_ 96 g

New Haven * — 364 g

Newton + — 224 g

Nowy Jork M.+ — okoto 1000 g (6 okazéw, najwiekszy — 658,7 g)

Odessa — 68 g (2 okazy: 1 —35g;2 — 338

Oslo + — 473 g

Oxford + — 116 g

Paryz E. t — 304 g

Paryz M. — 31337 g8 (ewentualnie 950 calych okazéw wagi 31,75 kg)

Pech + -— 1559 g

»Petersburg A” + — 8490 g ¥

Pohl + — 2394 g

Pokrzywnicki — 162,84 g (4 okazy)

Poznan — 7137 g (1 okaz)®?

Praga D.U.+ — 442 g

Praga M. — 413 g (6 okazow: 1 — 169 g, 2 — 95 g; 3 — 82 g; 4 — 47 g;

5—16g;6 —4 g)
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Roebling +
Ryga

Ryga P.+
Rzym U, +
Rzym S. A. +
Saratow
Schemnitz +
v. Schilling +
Seligmann +
Sewilla +
Stockholm
Strassburg +
Stuer +
Stiirtz -+
Stuttgart +
Sydney
Szamosujvar +
Tartu

Troyes +
Tibingen +
Turyn +
TurynI. +
Upsala
Utrecht +

Warszawa M. Z.

Warszawa O.
Warszawa A.
Washington M.

Watykan
Wiedenn N. H.
Wieden U.I.+
Wieden U.II +
Wrany +
Wroctaw U.
Wiirzburg +
Yale U.
Ziirich +

J. POKRZYWNICKI

— 38 g

C— 33,3 g (3 okazy)

— 127 g

— 1368 g

— 1052 g

— 135 g

— 80 g

— 183 g

-~ 125 g

— 90 g

— 33,3 g (3 okazy)

— 615 g

— 223 g

— 606 g

— 748 g

— 56 g

— 45 g

— 18875 g (2097 — W.) — 67 okazbéw calkowitych i odlamkéw,

najwiekszy — 616 g

— 225

— 795

— 137

~ 184

— 1591

— 606

— 20462 g (30 ckazdéw, w tym 18 okazéw z daru prof. J. Samso-

nowicza)

— 1305 g :

— ok, 8385 g (581 okazéw)

— ok. 1542 g (w tym 4 okazy: 1 — 158 g; 2 — 43 g; 3 — 25 g;
4 — 12 g, oraz ponad 100 okazéw wagi ok. 1000 g,
jak réwniez 7 okazdéw ze zbioréw C. U. Sheparda 8,
ogblnej wagi 304,76 g. Razem okolo 121 okazbw 8%)

— 285 g (18 odiamko6w)

— 15843 g (41 okazdéw, najwiekszy — 7150 g)

— 1251 g

— 111 g

—_ 67 g

— ok. 380 g (43 okazy) 8

—_ 52 g

— 1011 g

— 1049 g

(2 okazy: 1 — 990 g; 2 — 544 g oraz fragmenty)

fa (o 0 & 0o 0o

Na zakonczenie powyzszego przegladu przytocze jeszcze kilka informa-
cji o roznych okazach meteorytow puttuskich.

Dwa wokazy o wadze 2 f dostarczone zostaly redakcji Kuriera Codziennego 8%
L.os ich jest nieznany.

Jozef Czapinski w Pultusku posiadal jeszeze w latach 1868—1894 okaz wagi
ckolo 1/4 kg, Wywieziony przez niego do Rosji — zaginal.
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Okaz 33,25 g trafil do ,,Mariengymnasium” w Poznaniu, uzyskany w 1884 r. od
dwcezesnego ,,Medizinalassessora” Riiferta z Poznania??. Nie mam o nim dalszych

wiadomosci.

Za okaz wagi 18 £ amatorzy dawali podobno znalazcy 1000 rs. .

Duzo okazéw rozsprzedali chiopi réznym osobom,

Znalezienie okazu przeszlo 20 £ wagi sygnalizowala prasa %9,

Kilka okazow nabytych od Krantza mialo sie znajdowa¢ w Muzeum Zakladu
Geologii i Paleontologii Uniwersytetu w Poznaniu przy ul. Grunwaldzkiej, zniszczo-

nego bombami podczas II wojny S$wiato-
wej. Okoto 100 okazéw mialo sie znajdo-
waé¢ w zniszczonym bombami Zakladzie
Mineralogii i Petrografii Uniwersytetu
Warszawskiego. Nie zostaly one odkopane.
Rowniez pewna ilo§é okazéw puttuskich
miala by¢ w posiadaniu Gimnazjum im. S.
Staszica w Warszawie 20,

Niewatpliwie pewna ilo§é okazéow pul-
tuskich musiala sie znajdowaé w zbiorze
meteorytow bylego Muzeum Przemysiu
i Rolnictwa w Warszawie na Krakowskim
Przedmieéciu. W zbiorach Tow. Nauk. War-
szawskiego przy ul. Sniadeckich 8 znajdo-
walo sie kilka drobnych okazdw, o Igczne]j
wadze przypuszczalnie kilkudziesigciu gra-
méw i okaz prywatny prof. Kolaczkow-
skiej, wagi ok. 100 g.

Wreszcie zbior 40 okazéw met. puitu-
skiego kolekecji Bissiera w Warszawie na-
byl przed II wojng $wiatowg Krantzsl
Krantz w 1908 r. oferowal jeszcze do
sprzedazy okazy o wadze: 565 g, 492 g
i 382 ge2

Nalezy wreszcie zanotowad, ze Prior
zalicza do meteorytow prawdopodobnie
puttuskich: 1 — przechowywany w Bri-
tish Museum okaz 8 g oznaczony przez
Brezine ,Lerici, Spezia, Italia” (spad}
30 stycznia 1868 r. po poludniu) oraz
2 — okaz 132 g, rzekomo spadily 25 maja
1882 r. ok. godz 4 po poludniu w Nosy
Bé (Madagaskar), o ktérym Dbrak ja-
kichkolwiek danych na miejscu rzeko-
mego spadku. By¢ moze, Ze do me-
teorytow pulttuskich nalezy zaliczyé réw-
niez 130 g meteoryt Oczeretna (Prior &
Hey 1953).

Jako ciekawostke mozna wspomnieg,
ze rzad francuski nabyl za 400 frankow
okaz meteorytu pultuskiego od jakiego$
kupca w Wiedniu i za poradg S. Meuniera

7 Studia Geologica Polonica, Vol, XV

Fig. 14
Pieczatka wykonana z meteorytu pul-
tuskiego (wedlug Wielkiej Encyklope-
dii Powsz, Ilustr., t. I—II, s, 195, Fig. 77)
A seal made from the Pultusk
Meteorite



98 J. POKRZYWNICKI

kazal sporzadzi¢ z niego pieczet, ktorg ofiarowal w 1887 r. krélowi Annamu — Dong
Khanowi ®3 (fig. 14).

O bolidzie pultuskim jako zjawisku przytoczone zostaly powyzej tylko
pewne dane syntetyczne zawarte w broszurze Szkoly Gléwnej. Jednak
dla dokladnej analizy zjawiska, a w szczegdlnosci dla okreslenia wielkoscei,
masy 1 predkosci kosmolitu, jego orbity itp., nalezy oprzeé sie na oryginal-
nych obserwacjach z terenu. Obserwacji takich przytacza Galle (o. c.)
okolo 30, zas w 6wczesnej prasie polskiej znalazlem jeszcze ponad 40 roz-
nych opiséw i wzmianek z terenu 3. W niektérych obserwacjach z terenu
zwraca uwage kierunek zaobserwowanego w pewnych miejscowosciach
lotu bolidu nie z zachodu na wschéd, lecz np. z NE na SW. Dane te w po-
wigzaniu z innymi nasuwajg mysl, czy kosmolit pultuski nie podzielil sie
na duzej wysokosci, z ktérego to podzialu mogly spasé niektére odlamy
przed rozkruszeniem sie meteorytu na elipsie.

Dalej nasuwajg sie uwagi na temat dzwiekéw styszanych w niektérych
miejscowosciach jednoczesnie z przelotem bolidu, a w kazdym razie przed
jego zgasnigciem. Dane te Swiadcza, ze bolid pultuski, podobnie jak przy-
puszczalnie 1 wszystkie superbolidy, nalezal do bolidéw ,elektrofonicz-
nych”.

Z obserwacji terenowych trzeba bedzie wyprowadzi¢ dene — byé moze
nowe — co do predkosci lotu bolidu w atmosferze. Galle okreslil czas prze-
lotu bolidu pultuskiego w atmosferze na 8,15 sek., co autorowi niniejszej
pracy wydaje si¢ zbyt malg wielko$cia. Wysokos$é rozblysku i zgasniecia
bolidu jest jeszcze réwniez przedmiotem dyskusji i dane Gallego podawane
c3 w watpliwosé.

Z czasu przelotu bolidu w atmosferze, kata nachylenia do powierzchni
Ziemi i dlugosci trasy w atmosferze poprzez predko$é tego wlotu i jego
kierunek w stosunku do kuli ziemskiej wyprowadza sie predkoéé geocen-
tryczng i heliocentryczng bolidu oraz elementy jego orbity. Dotychczas
na lamach czasopism naukowych toczy sie dyskusja na te tematy, glownie
koncentrujac sie wokoél zagadnienia, czy kosmolit mial predkosé hiperbo-
liczng czy tez eliptyczng. Pierwszg alternatywe, wysunieta jeszcze przez
Gallego, podtrzymuje obecnie A. V. Nielsen %4, v. Niessl % i Opik %, druga
— Wylie 97 i niektérzy meteorytycy radzieccy (patrz Krinov 1948).

Zagadnienie predkosci hiperbolicznej czy tez eliptycznej bolidu pul-
tuskiego nie schodzi ze szpalt czasopism naukowych. Ostatnio La Paz %
peddal krytyce wywody Wyliego na ten temat i doszed! do wmniosku, ze
bolid ten mial jednak orbite hiperboliczng. Nie przesadzaloby to samo przez
sie galaktycznego pochodzenia met. pulttuskiego, poniewaz orbite hiperbo-
liczng még! on naby¢ badz wskutek zaklécen jego ruchu przez wielkie pla-
nety naszego ukladu, badZz wskutek zderzenia z innym kosmolitem.
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Do zagadnien wymagajacych szczegolowego rozpatrzenia nalezy réw-
niez problem, czy wlot kosmolitu pultuskiego byl wlotem grupowym, tj.
roju wigkszych i mniejszych bryl, czy tez byla to pierwotnie jedna bryla,
ktora w nastepstwie rozpadla sie w atmosferze. Pierwszg alternatywe wy-
sungl i przekonywajgco uzasadnil jeszcze Galle, a zdanie jego podzielal
1 Haidinger 0.

Trzeba bedzie wreszcie wysnué pewne wnioski oparte na obliczeniach
co do przypuszczalnej masy sladu pylowego pozostawionego przez bolid,
co facznie z masa spadku da mozno$é oceny ogdinej przypuszezalnej masy
kosmolitu przy jego wlocie w atmosferg 100,

Przypisy

! Wedlug obliczenn autora na podstawie elipsy Samsonowicza (patrz przypis 11).
Galle oznaczal te wspélrzedne na 39°3" E od Ferro i 52°45" N, przyjmujac, ze meteo-
ryt rozsial sie od wsi Obryte (39°2" E od Ferro i 52°42,2" N) do wsi Sielce (39°35" &
od Ferro i 52°47" N). Berwerth podaje 52°42" N i 21°23° E (Berwerth 1903). Kat. Met.
Brit, Mus. (Prior 1953) podaje: 52°43" N, 21°6" E.

2 Kurier Warszawski nr 24; Kurier Codzienny nr 24.

3 Np. Jerzy Aleksandrowicz, prof. Szkoly Giownej, w Tygodniku Ilustrowanym
nr 5 z 1868 r. (s. 50—51) lub S. Kramsztyk, w Klosach nr 137 i 138.

4 Patrz przypis 5: VI, 1—3.

5 Niektore doniesienia i wzmianki w prasie codziennej na temat meteorytu pul-
tuskiego znajdujg sie w nastepujacych czasopismach:

I. Gazeta Polska:1—nr 26, 3111868 r.; 2 — nr 28,5 II 1868 r.; 3 — nr 30,
7 11 1868 r.; 4 — nr 32, 16 II 1868 r.; 5 — nr 69, 27 III 1868 r.;

II. Gazeta Warszawska: 1 -—mnr 23,111 1868 r.; 2 — nr 26, 3 II 1868 r.;
3 —nr 27, 411 1868 r.; 4 — nr 28, 5 IT 1868 r.; 5 — nr 30, 7 IT 1868 r.; 6 — nr 33,
11 111868 r.; 7 — nr 37, 15 1I 1868 r.; 8 — nr 38, 17 II 1868 r.; 9 — nr 40, 19 II 1868 r.;
10 — nr 41, 20 II 1868 r.; 11 — nr 60, 16 III 1868 r.; 12 — nr 69, 27 III 1868 r.;
13 — nr 121, 3 VI 1868 r.;

III. Kuryer Codzienny: 1 — nr 24, 31 I 1868 r.; 2 — nr 25, 1 II 1868 r.;
3 — nr 26, 3 I 1868 r.; 4 — nr 27, 4 II 1868 r.; 5 — nr 28, 5 II 1868 r.; 6 — mr 29,
6111868 r.; 7 —nr 32,911 1868 r.; 8 — nr 73,1 IV 1868 r.; 9 — nr 85, 17 IV 1868 r.;
10 — nr 114, 25 V 1868 r.;

IV. Kuryer Warszawski: I —nr 24,31 11868 r.; 2 — nr 27, 3 II 1868 r.;
3 —nr 29,5 II 1868 r.; 4 — nr 30, 6 II 1868 r.; 5 — nr 35, 11 II 1868 r.; 6 — nr 36,
12 11 1868 r.; 7 — nr 38, 14 II 1868 r.; 8 — nr 69, 27 III 1868 r.;

V. Dziennik Warszawski: numery 16, 18, 19, 20, 21, 27, 28, 29, 31, 36;

VI. Dziennik Poznanski: 1 —nr 27,2 11 1868 r.; 2 — nr 35, 12 II 1868 r.;
3 — nr 40, 18 II 1868 r.

6 Np. w Tygodniku Ilustrowanym nr 7 z 15 lutego 1868 r. i w Klosach nr 137
z 1—13 lutego 1868 r.

7 Reprodukcje znajdujemy np. w ,Kosmografii” Jana Jedrzejewicza, wyd. II,
Warszawa 1907, s, 386.

8 Np. w Tygodniku Ilustrowanym nr 7 z 15 lutego 1868 r. fotografia G. Stacho-
wicza okazu ,2 f. i 1 }. przeszto”.

9 Niezaleznie od powyzszego Szkola Gléwna oglosila nastepujacy apel: ,,Rektor
Szkoly Gléwnej ma honor uprasza¢ pp. wlascicieli gruntéw, na ktérych znajduijg
sie szczatki spadlego w dniu 18 (30) stycznia r. b, aerolitu lub tez osoby, w ktérych
posiadaniu znajdowaé sie moga czastki tego bolidu, aby raczyly je nadesta¢ do pra-
cowni chemicznej Szkoly Gléwnej w celu badan naukowych. Osoby chcace sig tym
zajaé dla dobra nauki racza zebraé jak najwiekszg liczbe czastek, poleci¢ je najsta-
ranniej upakowaé w sieczce lub stomie dla zapobiezenia mnadkruszeniu, oraz przy

Vid
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przesylee dodac szezegdlowe objadnienia dotyczace powiatu, gminy, wsi, obszernosci
przestrzeni zajetej szczatkami oraz inne okoliczno$ci jakie towarzyszyly spadnieciu”.

0 R. Wawnikiewicz — ,Notice sur la météorite tombée le 30 Janvier 1868 aux
environs de la ville de Pultusk”. Publ. par la Haute Ecole de Varsovie. Impr. de Jean
Jaworski. Varsovie 1868.

11 J Samsonowicz — ,,0 wieku, pochodzeniu i przypuszezalnej iloSci oraz masie
meteorytu pultuskiego”. Wiad. Muz. Ziemi, vol. VI, 1952, s. 57—68. Data cenzury
wediug Samsonowicza byla ,starego”, czyli ,,urzedowego” stylu.

12 O przesylce meteorytow pultuskich referowal Daubrée w Paryskiej Akademii
Nauk — patrz C.-R., t. 67, s. 369—373. Parls.

13 Kurier Warszawski, nr 160 z 1868 r.

4 Patrz przypis 5: III, 8. Czy okazja ta zostala wykorzystana? — raczej nie.
Po cOz zbiory posiadajgce meteoryty mialy uszczupla¢ swe kolekeje, skoro mogty
nabyé¢ okazy puituskie od handlarzy lub od miejscowej ludnoéci, za poSrednictwem
swoich placéwek konsularnych.

15 Wzmianke o met. pultuskim i broszurze Szkoly Gléwnej znajdujemy roéwniez
w Bibliotece Warszawskiej, 1868, t. 3, s. 342.

16 Np. ,,Astronomii popularnej”’ I. Baranowskiego, 1861 r.

17 Mila austriacka — 7,5 km, mila angielska ladowa — 1,609 km, mila ,kilome-
tryczna’” — 4 km, mila francuska — 4,444 km.

18 J. G. Galle — ,,Ueber die Bahn des am 30 Januar 1868 beobachteten u. bei
Pultusk im Konigreiche Polen als Steinregen niedergefallenen Meteors durch die
Atmosphire”. Abh. Schles. Ges, f. Vaterl. Kultur, 1868, s. 79—121 oraz broszura.
Patrz takze przypis nr 10.

19 Patrz przypis nr 2.

20 Patrz przypis nr 5: I, 4.

21 Oto kilka ciekawszych sprawozdan:

»Interesujgcym bedzie donie§é publicznosci warszawskiej — pisze korespondent
z Wroclawia — o bliZzszych szezegbdlach zjawiska natury (meteora) z dn. 30 stycznia br.
O g. kwadrans na 8-mg wieczorem widziano w catych Prusach péinocnych i wschod-
nich na horyzoncie kule 5-iu cali objetoéci; kula ta miala wszystkie kolory teczy,
najbardziej za§ przebijat kolor fjoletowy. Kula ta przebiegajac niebo ze wschodu
w poludniowo-zachodnim kierunku, of§wietlila picknym blaskiem (zostawiajgc za
sobg jasny pas) caly kraj. W réznych miastach wywolalo to zjawisko mniemanie,
7e gdzie§ sie pali — lecz nigdzie nie zdarzyl sie tak smutny wypadek jak w Rawiczu
(w W. Ksiestwie Poznanskim). Szczegélowag wiadomosé o tym wypadku otrzymatem
od tamecznego profesora p. R. Koncert Koscielny ... dany w tym dniu o g, 6 wie-
czorem W pomienionym mieScie zgromadzil przeszio 300 os6b w murach ewangie-
lickiego KoéSciola. Koscidt obszerny (wewnatrz §wiezo pobielony) byl troche stabo
ofwietlony ... raptem od zachodniej strony Ko$ciota ukazaly sie cienie szczytu da-
chéw a piekny fjoletowy kolor oswietlil kompletnie caly Kosciél. Krzyk mdlejacej
kobiety rozlegt sie po Kosciele; niektérzy zabobonni uwierzyli we wzywanie duchéw
muzyka, inni mys$lac, ze sie w blizkosci pali uciekali z KoSciota”. W wyniku paniki
5 os6b odniosto powazniejsze, a 6 mniejsze obrazenia (patrz przypis 5: II, 8). °

,Z Sunnyoda (w Wegrzech) piszg do gazety Magyar Ujsag: Dnia 30 stycznia
pomiedzy g. 7 a 8 wieczorem byliSmy $wiadkami ciekawego zjawiska. Na potudnio-
wo-zachodzie firmamentu ukazaly sie dwa meteory, ktére jasnialy blaskiem w ciggu
25 sekund, po czym przesunely sie szybko na péinocy i znikly z nadzwyczajnym
loskotem” (patrz przypis 5: II, 9).

Tarcza bolidu byla wielkosci p6! Ksiezyca. Ukazal sie w Pannie. Bolid btyszczal
najprzod prze§licznym $wiatlem brylantowym, ktére nastepnie przeszio w przebiegu
w kolor seledynowo-zielony, przybrawszy w koticu barwe ciemno krwisty”. Miesz-
kanicy wybiegali na ulice, lub na podwoérza, Czas widzialnodci zjawiska wynosil
45 sek. Bolid rozsypal miliony iskier o ksztalcie najSwietniejszego fajerwerku.
Pozostawil po sobie $wiecaca smuge. Pekl, a jakby ,podziemny wulkaniczny” huk
trzykrotnie obil sie o uszy mieszkancoéw, wstrzasajge szybami niemal we wszystkich
domach w Warszawie (patrz przypis 5: III, I).

We Wioctawku bolid ukazal sie od strony wschodniej. Cala okolica oSwietlona
zostala jak w najpogodniejszy dzien. Bolid przebiegal zupelnie pionowo, sypat iskrami
znaczac swa droge ,,slupem rozpalonego powietrza wysokim na pareset sazni”. Gdy
znizyl sie prysly pasowe iskry i dal sie stysze¢ mocny huk, a echo powtérzylo go
jeszcze kilkakrotnie. WieSniacy mysleli, ze to koniec swiata (patrz przypis 5: III, 2).
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W dobrach Grady bolid przelecial ponad zabudowaniami gospodarskimi i dwo-
rem rozdzieliwszy sie na dwie czeéci, z ktérych pierwsza skierowala sig ku péinoco-
-zachodowi, a druga ku poéinocy. Stychaé bylo ,ciezki grzmot”. Prawdopodobnie
chodzi tu o Grady w pow. Blofiskim (patrz przypis 5: III, 3).

LW d. 30 stycznia b. r. przed siédma godzing wieczorem przelecial olbrzymi bolid
przez wies Chlewnie w gminie Wielka Grodziska, powiecie Grodziskim ponad pala-
cem w kierunku zachodnio-poludniowym, ku péinocno-wschodniej stronie, linig ho-
ryzontalna, o jakie (jak sie zdawalo — bo zludzenie oka jest latwe) pie¢ metrow
nad drzewami miejscowego ogrodu, sploszywszy nocujgce na drzewach w parku
ptactwo, ktére z krzykiem sie zerwalo. Pomimo jasno $wiscgcego Ksiezyca i zupelnie
pogodnego nieba, jasno§é olbrzymiego bolidu wydala tak wielkg i przerazajaca
§wiatlosé, ze cala ludno$é wsi przestraszona my$la pozaru, wybiegla z doméw. Jadro
te] masy ognistej moglo miet ze dwa metry dlugo$ci a metr grubo$ci, z ogonem
z iskier zlozonym ma 40 metréw, lecz i tu dodaé¢ musimy, o ile sig zdawalo, Swiatto
jadra i iskier bylo koloru roztopionego do bialoSci Zelaza. Przebiegowi bolidu, ktéry
o ile wnosi¢ mozna szed! z predkoécig 5 sekund, towarzyszyl silny szum powietrza
oraz obtoczek jakby kondensacji pary. Po przebiegu meteoru w kilka minut styszany
byl silny huk, podobny do poteinego grzmotu naraz uderzajgcych kilku piorunéow”
(patrz przypis anr 5: II, I).

Kurjer Lubelski pisze, co nastepuje: ,Dnia 30 z. m. o g 7 minut 15 wieczorem
widzieliémy na wschodnio-potudniowej stronie nieba meteor cudnej $wietnoéci, ktory
jasniejac wszystkimi barwami §wiatla, z szybkoScig blyskawicy przebiegt w kierunku
zachodnio-poéinocnym, roztaczajac ognisty szeroki pas za soba” (patrz przypis nr 5:
11, 3).

Kazimierz Dolny. ,,Wczoraj wieczorem mieliSmy tu chwile ogrommnego strachu.
W jednym megnieniu oka taka czerwona jasno§é o§wiecila miasto, iz sadziliSmy, ze
plonie na wszystkich koricach. Ochlonawszy zobaczyliémy kule cgnista bardzo szybko
nad miastem przelatujaca, kula ta byla okragla, okolo lokcia $rednicy majaca, za-
rzaca sie czerwonym S$wiatlem z silnie odbitym iglastym ogonem. Biegla z polud-
nio-wschodu na poéinoco-zachéd bardzo szybko.. W stronie skad biegla widziano
dwie gwiazdy nie daleko od siebije z bardzo silnym jaskrawym s$wiatlem (Wenus
i Jowisz? — przyp. autora). Po przelocie kuli juz tych gwiazd nie bylo (? — uwaga
autora). Czlowiek, ktérego idacego przez pole wypadek ten zastal, utrzymuje, ze
widzial kilkanaécie malych kul z duzej spadajacych, ale nie styszal zadnego huku...”
(patrz przypis 5: II, 4).

W korespondencii ze wsi Zelgoszez (pod Strykowem w pow. brzezinskim) pisza:
W dniu 30 stycznia b.r. 0o g. 7 wieczorem widzialem z okna przed naszym domem
bo o lokci 15, w punkcie stalym, bo obok gruszki strumien spadajgcy ku ziemi ma-
terii palnej do iskry elektrycznej podobny bez huku, 4 cale $rednicy majacy. Na-
stepnie postrzeglem stupek okragly prostopadly, nad ziemia o 3/4 lokcia, diugi za$
moze lokie¢, a §rednicy moze 10 cali majacy. Slupek ten zdaje sig, Ze byt rozpalony
jak zelazo, bo byl czerwony a od géry palil sie wyrzucajac plomiei w promieniach
prostopadtych, Plomien ten bialy jak z nafty na lokci 5 do 6, dzielil sie jak liscie
grube 1/: cala érednicy majgce, w samej zas§ gérze chylgce sie jak klosy w snopie.
Stupek palacy sie, zdaje sie jakby topnial, tak szybko ubywalo go. Palac sig trze-
szcezenie wydawal, a cze§ci ogniem niszczone dzielity sie i obalaly do $rodka stupka.
Chege wyjsé na dwor nagle postrzeglem nadzwyczajne §wiatto w domu i okna jakby
plécienkiem w drobne paseczki zakryte zostaly (grubo$¢ moze gesiego pibra, pasek
jeden biaty drugi czerwony a wszystko nadzwyczaj lénigce), nastepnie wychodze
na dwor, wszystko zniklo...” (patrz przypis 5: II, 5).

Korespondent z Pultuska donosi (podaje wyjatki): ,Ukazato sig¢ tak straszne
$wiatlo, ze trudno bylo nie stracié przytomnosci.., Niektére z kobiet bgdacych wow-
czas na ulicy poupadaly na ziemie, a nawet w domach byly podobne wypadki.
Trwalo o szczesciem nie wiecej jak 4—5 sekund”. Po uplywie blisko 400 sekund
,Witem nad glowami naszymi daly sie stysze¢ jakby dwa bardzo silne dzialowe
strzaty. w tej samej chwili rozpoczela sie kanonada, ale tak dziwnego rodzaju,
jakby z kilkuset wrzaskliwych karabinéw strzelano ci nad uszami do zelaznej
tarczy, albo jakby dwie bomby ze szmermelami pekaly nad gtowami... Huk ten trwatl
blisko p6t kwadransa”, stabt i wreszcie znikl. Jakby w najwyzszym gérnym punk-
cie, prawie w samym zenicie od pierwszych dwoéch dzialowych hukéw, wybiegal
w prostym i tym samym kierunku smugg, sino-bialy dymek dlugosci na pozoér
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12—15 1okci i sunal ku polnoco-zachodowi krzywige sie i niknge. Trzaskanie ,nie~
ruchomie™ szlo z zenitu az nastgpito pekniecie. ,,Z opiséw ludzi bedacych nadéwezas
o kilka mil od Pultuska w drodze mozna wnosié, ze tam aerolit ruszyt dalej zo-
stawiajgc nam tylko troche strachu i kamieni ze swej powierzchni, z ktérej kilka
mamy juz w Pulusku. Ludzie z okolicy, gdzie cichoéé byla wieksza utrzymuja,
ze pomiedzy $wiatlem a trzaskaniem stychaé byto szum w powietrzu. Zawsze
aerolit musial peknaé na znacznej wysokofci, kiedy na kilkunasto-milowej prze-
strzeni wszystkim sie zdawalo, ze pekl nad glowami” (patrz przypis 5: 11, 6).

Wiadomos$é ze wsi Jasienica, pow. ostrowskiego, bylej guberni tomzynskiej:
»Meteor zdawal sie wydobywaé z pod Ksiezyca 1 biegl w strone poéinocno-zachodniag
(a wiec od poludniowego wschodu).. meteor znik? nieco dalej od miejsea ku poél-
nocy, w ktérym Jowisz i Wenus w pozycji pionowej nad poziomem przy sobie be-
dace, w pét godziny pédZniej zaszly. Meteor w oczach ludzi patrzacych na niego
w tamtej stronie byl wielka kula, ktéra rozdzielita sie na dwie ksztattu owalnego —
a przy nich naokoto mnéstwo pryskajgcych gwiazdek z ogonkami, w jednym miejscu
n'iknacyc;), w drugim zjawiajgcych sig, a nadto trzaskanie w goérze” (patrz przy-
pis 5: 1, 4).

»(J). Z pod Witkowa (donosza) 31 stycznia. W dniu 30 b.m. o %1 7 widziano
w okolicy maszej ogniste zjawisko napowietrzne nadzwyczajnych rozmiaréw. Re-
ferent, ktéry sie w tym czasie znajdowal na polu, gdzie bez przeszkéd mogt cala
wschodnia strone $wiata okiem wobjgé, uderzony.. naglym $wiatlem o$wiecajacym
jak najdokiadniej cala okolice, widzial na niebie, wéwczas zupelnie wypogodzo-
nym, ogromng kolumne :$wiatla, ktérej moc réwnala sie blaskowi Swiatla magne-
tycznego. Gorna jej czeS¢ zaczynala sie mmiej wiecej pod katem 35° skad dazac
z malym nachyleniem péinocnym ku horyzontowi i rozszerzywszy sie w jego po-
blizu znacznie, przedstawiala ogromny ostrostup, gorg w poziomym kierunku ucie-
ty, dolem za$ zaokraglony. Tuz nad horyzontem urywa sie dolny, grubszy koniec
w ksztalt kuli, za ktéra na tle ciemnym posypatly sie dwie mniejsze ciemno-czerwone
bryly kuliste. Caly fenomen trwal jedno mgnienie oka, nie zostawiajac ani w kie-
runku siebie zajmowanym ani tez po bokach najmniejszego §ladu” (patrz przy-
pis 5: VI, 1),

Relacja o ,zjawisku napowietrznym”. ,Kamienie.. w wickszej cze$ci zaryly
si¢ w ziemie a w znacznej padly ma zamarzia Narew. Na lodzie wiec najwiecej
mieszkancy miejscowi znajdujg tych kamieni i sprzedaja licznym amatorom... Wioé-
cianie w tym majatku, ciagle podburzani przez Komisarza WioSciafiskiego, liczne
szkody robili w lasach wlascicielki. Po tym wypadku przyszli do niej z placzem,
przepraszajgc za krzywdy, jakie jej wyrzadzili, proszac o przebaczenie, bo powia-
dajg, B6g ukaral ich i przestrzegt deszczem ognistym i kamiennym?” (patrz przy-
pis 5: VI, 3).

,»Z powiatu Nowogrddzkiego piszg do miejscowej gazety, ze 18 stycznia (stary
styl — przyp. aut.) o g. 7 min, 45, w parafii Jatranskiej... podczas spokojnego stanu
powietrza zablysto §wiatto jasno-zoitego koloru, ktére trwato 2 lub 3 minuty i prze-
razito mieszkancow. Ludzie.., opowiadali, ze widzieli od wschodu i zachodu dwie
zblizajgce sie ku sobie niezwyklej wielkosci i blasku gwiazdy... formowatly Swiatlo
jasno-zo6ttego koloru, ktére smugag rozlewalo sie z blyszczacej kuli, padajac na
zach6d réwnolegle do ziemi, Ze nad powierzchnig ziemi rozpadly sie w iskry nie-
bieskiego koloru. Niektdorzy twierdza, Ze przed zjawiskiem styszany byt loskot
w powietrzu, a przy spadnieciu styszano jak gdyby pekniecie pecherza..” (patrz
przypis 5: II, 11).. :

Inne dane mozZna znalezé w prasie codziennej (niekompletny wykaz tej prasy
znajduje sie w przypisie nr 5). Jest rzeczag ciekawg, ze kierunek zjawiska wediug
stron $wiata podawano czasem bardzo roéznie, czeSciowo zupelnie falszywie, co sie
ttumaczy malym nachyleniem trasy lotu bolidu do zenitu. Roéwniez falszywymi
okazaly sie wiadomosci o spadku meteorytéw we wsiach Biskupice i Popielarnia
w Poznanskiem.

22 Patrz przypis 18.

28 W, Haidinger — ,Der Meteorsteinfall vom 30 Januar unweit Warschau”.
Sitzber. k. k. Akad, Wiss. Wien, 1868, t. 57, II, s. 405—411,

2 Qesterr. Zeitschr. £. Meteorol., III, s. 138.

%5 Tbidem, s. 139.

% List ogloszony w Neues Jahrb. f. Min. etc., 1868, s. 326.
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27 Heis -— Wohenschr. f. Astr. u, Meteorol., nr 12 i 15,

28 Prace te mozna znalezé m.in.: w-nr 137 i 138 Kloséw (artykut ,,0 aeroli-
tach” Stanistawa Kramsztyka), w Gazecie Polskiej nr 33, 44, 58, Wedrowcu ur 267
i2681in.

2 Gazeta Polska mr 78, 1868 r.

3 Breslauer Ztg., 8 Juli, 1870.

31 Nadmieni¢ wreszcie wypada, ze rozbudzona ciekawo$é czytelnikéw wywolala
jeszcze w latach mastepnych, np. 1869 r., szereg doniesient o obserwowanym prze-
locie réznych jasnych bolidéw, z ktoérych, jak np. z bolidu zaobserwowanego w oko-
licach Warszawy w nocy 8 III 1869 r. mogly spa$¢ meteoryty. Szereg doniesient
o bolidach ukazal sie réwniez po przelocie bolidu Rézana. Niestety obecnie, wobec
coraz lepszego oswietlenia miast i wsi, a takie pewnego zobojetnienia ludnosci
w stosunku do zjawisk atmosferycznych, doniesiei podobnych prawie sig nie
spotyka.

32 A, Brezina — ,Ueber neuere Meteorite”. Verh, d. Ges. Deutsch. Naturforsch.
u Aertzte. Niirenberg, 1893, s. 158—167 (Sept.), s. 1—I10.

33 F.A. Paneth — ,Meteorites: the number of Pultusk stones”. Nature, 1937,
t. 140, s, 504,

3¢ Patrz przypis nr 11.

35 Pudelko tego proszku mial posiada¢ prof. Morozewicz.

38 Patrz przypis 5: IV, 5 i Gazeta Polska nr 36 z tegoZ roku.

% G. von Rath — ,Ueber die Meteoriten von Pultusk..”. Festschr. d. niederrh.
Ges. f. Nat.- u. Heilkunde, Z. 50, Jahr, Jubilium d. Univers. Bonn, 27. — Ref. N. Jh.
Min, etc. 1869, s. 80—82.

3 E, Stenz — ,,0 meteorycie puttuskim”, Urania, nr 2, 1937, s. 29.

E. Stenz — ,Number of fragments of the Pultusk meteorite”., Nature, t. 140,
1937, s. 113.

33 M. Neumayr — ,Dzieje Ziemi”, t. I. Stenz przypuszczal, ze okreslenie liczby
okazéw meteorytu puttuskiego na 100000 polega¢ moglo na nieporozumieniu, na
gruncie analizy chemicznej podanej w broszurze Szkoly Glownej, gdzie (patrz dalej)
wyprowadzono liczbe 100000 jako sume skladnikéw (procent). Przypuszczenia tego
nie mozna jednak uznaé za prawdopodobne, gdyz Zaden fachowiec, a nawet prze-
cietnie uwazny czytelnik podobnej omylki nie méghby popetnic.

40 Patrz przypis 33.

41 J L. Spencer — ,Meteorites: the number of Pultusk Stones”. Nature, t. 40,
1937, <. 113.

42 Krinov (1948).

43 W obliczeniach moich nie wzigtem pod uwage licznych i bogatych zbiorow
pozaeuropejskich, niecytowanych przez Wiilfinga, poniewaz przyjmuje sie. ze znaj-
dujace sie w ich posiadaniu okazy puituskie nabyte zostaly ,z drugie] reki”, tj. albo
od handlarzy, albo w drodze wymiany.

42 N, Jb. f. Min., Geol. u. Pal,, 1937, t. I, 5. 631 oraz Paneth (patrz przypis 33).

45 Patrz przypis 41.

46 J Melion — ,Die Meteoriten des Dr. Jos. Melion”. Briinn, 1889 (in Selbst-
verlag d. Verf.).

47 Wiad. Muz. Ziemi, 1938, s. 142.

8 J G. Galle — ,Meteorstein-Sammlung von dem Falle bei Pultusk am 30 Ja-
nuar 1868”. Breslauer Ztg. 8 VII 1870.

49 Nie mam wiadomosci, co sie stalo ze zbiorem Krantza i innymi zbiorami
niemieckimi podezas i w wyniku IT wojny swiatowe].

Przy obliczeniach ilo$ci spadiych i podjetych okaz6w naleiZy mie¢ réwniez na
uwadze, Ze duza ich ilo§¢é pozostala w rekach okolicznych wioScian, ktérzy je
przechowywali w skrzyniach i réznych zakamarkach., Duzo chatup uleglo zniszcze-
niu przez pozary, szczegbdlnie podczas I wojny $wiatowej, a woéwczas 1 przechowy-
wane okazy przepadaly (nie wiadomo, czy meteoryty byly odszukiwane w zglisz-
czach). Wiele ckazéw uleglo zniszczeniu przez rozbicie ich i roztarcie na proszek,
ktéremu przypisywano wtasnosci lecznicze, a pewna ilo§¢ okazéw zostala zuzyta
na analizy.

50 Patrz przypis 5: IV, 8. Nazwisko Trzebiecki podane prawdopodobnie omyl-
kowo. Nalezy sadzié, ze chodzi tu o Michata Trzcinskiego.

51 Nie ustalono znaczenia cyfr w nawiasach.
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%2 W pracy zrédlowej omyikowo podano ,POs”

% Patrz przypis 5: 11, 12.

% Analiz tych ,pod okiem” tego ostatniego mial dokonaé sphreparator chemii”
Milicer.

% Patrz przypis 37.

5 Monatsber. Ak. Wiss. Berlin, 1870,

57 Meteoritika, Vyp. XXI, 1961, s. 54.

% a. Ciezar ten oznaczyt Dziewulski, asystent przy katedrze fizyki ,,pod okiem”
dziekana Przystariskiego. Haidinger na podstawie zbadania okazu przystanego mu
przez konsula Ludorfa znalazl c.wi 3,660 (Kurier Warszawski, nr 159 z 1868 r.).
C.wl. odtamka wazacego 737 g zbadany przez autora wynios! 3,552 g/cms,

b. Patrz przypis 37 i Merrill (1916).

% Obie te analizy sg do$¢ dawne, gdyz pochodza: pierwsza z 1876 r., druga
za§ — z 1886 r. (patrz Wiilfing, 1897, s. 286). Patrz réwnie? — analiza podana przez
Cohena (1894—1905).

8 W. Schumb, R. Evans & L. Hastings; Jour. Am. Chem. Soc., 1939, 61, p. 3451.

81 W, Schumb, R. Evans & W. Leaders: Ibidem, 1941, 63, p. 1203.

2 R.D. Evans, J.L, Hastings & W.C, Schumb: Ibidem, 61, 3451—5, 1939, oraz
Pop. Astr., 1946 June, s. 311.

6 Ann. d. Chemie, #, 179, zesz. 3, s. 257 1 dalsze. Patrz réwniez Kosmos, r. I,
Lwow 1876, s. 26,

6 M.E. Wadsworth — ,Lithological studies”, 1884, s, 94 oraz Merrill (1916, -
s. 130).

% 1. La Paz: — ,,A mathematical formula for meteoritic age-determination
and its application to the Pultusk, Poland, meteorite”. Pop. Astr., t. 49, nr 5,
S. 261—265, 1941.

% Patrz przypis 11.

8 Ch.B. Lipman: Am. Mus. Novit, 1932, No. 588, 1—19, Patrz takze N. Jb. f.
Min. etc., 1934, I, 59.

% Roy Sharat Kumar: Geol. Ser. Field Mus. Nat. Hist., vol. 6, No 14, 1935,
s. 179—198 oraz N. Jb, f. Min, etc., 1936, t. I, s, 537.

% Blizsze dane — Meteoritika, vyp. IX, s. 115.

0 O czym Daubrée: C.-R. Acad. Franc. Sci., t. 67, s. 367—373.

71 Wiad. Muz. Ziemi, 1938, s. 142,

"2 Patrz przypis. 41,

7 Wedlug Kat. Met. Brit. Mus. (Prior & Hey 1953). Brak danych dla stwier-
dzenia, czy w tych 14 kg mieszcza sie juz meteoryty od Siemaszki i Warda oraz
dlaczego wymieniona waga jest mniejsza od wagi obu zbioréw.

7 Dwa ostatnie nabyte ze zbioru Baileya.

% Dane z pracy Wiilfinga. Brak blizszych danych, czy znajduja sie one w Ka-
liningradzie, czy tez zostaly przeniesione do innych kolekeji.

" Wedlug Spencera (1937 r.) mialy byé 72 okazy o wadze lacznej 18,188 kg
(patrz przypis 41). Cze$¢ okazéw otrzymano w 1927 r. ze spuscizny po prof. Liver-
sidge’'u, O wymianie ze zbiorami polskimi meteorytéw puttuskich i jakichkolwiek
innych brak wzmianek w Kat. Met. Brit. Mus. (Prior & Hey 1953).

77 Kat. Met. Brit. Mus. (Prior & Hey 1953).

7 Wedtug ustnych informacji uzyskanych przez autora w listopadzie 1956 r.
w Moskwie od Sekretarza naukowego Komitetu Meteorytowego A.N. U.S.S.R.
Suszyckiego.

7 Kat, Met. Brit, Mus. (Prior & Hey 1953).

80 Wedlug Spencera (1937 r. — patrz przypis 41). Autor ten oblicza ilo§é oka~
z6w w Paryzu na 264. Wedtug innych Zrodet — 950, co jest bardziej prawdopodobne,
jezeli wezmie sie pod uwage, ze sam Daubrée posiadal w 1868 r. zbioér 845 okazéw,
ktére — jak mnalezy przypuszczaé — przeszty do Muzeum Paryskiego (patrz Wiad.
Muz. Ziemi, 1938 r., s. 142 — przypis nr 11). Zresztg byé moze, ze Muzeum Paryskie
odstgpito lub wymienito czes$¢ posiadanych okazéw puttuskich.

81 Przeniesione prawdopodobnie do Moskwy.

8 QOkaz ten pochodzi prawdopodobnie ze zbioru Wesierskiego—Kwileckiego
(Roczn. P. T. P. N, t. XLIII, 1916 r., s, 287).

8 Shepard (junior) przekazal swa kolekcje do muzeum w Waszyngtonie
w 1915 r.
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34 Wedlug Kat. Met. Brit. Mus. (Prior & Hey 1953) — 1 kg.

85 Wedlug (W) bylo 2574 g.

8 Nr 114 z 25. V. 1868 r. tego pisma.

87 List Pfuhla z 9/10, II. 1911 r. do Beyschlaga, dyrektora Geol. Landesanst.
w Berlinie (z notatek prof. S. Malkowskiego).

8 Gazeta Warszawska nr 121 z 3. VI. 1868 r. Prawdopodobnie znajduje sie
w British Museum.

89 Patrz przypis 5: III, 9.

80 711, Kuryer Codz. nr 88, 29. III. 1935 r.

91 Wiad. Muz. Ziemi nr 2-—3, s. 142, z 1938 r.

92 Wedlug Spencera (patrz przypis 41).

9% Np, S. Kramsztyk — , Komety i gwiazdy spadajgce”. Warszawa 1899.

9t A, v. Nielsen — ,,The velocity of the Pultusk Meteor”, Medd. fra Ole Romer-
-Observ., Sept., 1943, nr 17, s. 217—228.

% G. v, Niessl: Wiener Akad. Denkschr. d. Mat.-naturw. K1, 100, 1925.

% 1. Opik — , Meteorites and the age of the Universe”, Pop. Astr., 41, 71,
Harvard Reprint, 84, 1933. .

9 C.0. Wylie — ,,The orbit of the Pultusk Meteor”, Pop. Astr., 48, 306, 1940.

98 Meteoritics, Vol. 1, No. 4, 1956, s. 508—509.

9 Przypuszczenia te wydaja sie prawdopodobne. Jezeli masa spadlej materii
met, puttuskiego bylta rzedu 8 ton, to masa wlotowa musiala by¢ rzedu paruset ton.
Im wieksza bywa bryla kosmolitu, tym nizej musi leze¢ punkt jej ostatecznego za-
hamowania i tym trudniej kruszy si¢ ona w atmosferze. Nalezaloby wiec sadzi¢,
ze taka bryla powinna sie zaczgé kruszy¢ niezbyt wysoko nad ziemig najprzéd na
wieksze odlamy, ktére stopniowo kruszyly sie na coraz to mniejsze. Wydaje sie
jednak watpliwe, zeby to stopniowe kruszenie sie na coraz to nizszych poziomach
moglo byé¢ tak intensywne, aby da¢ spadek kilkudziesieciu tysigcy nieraz bardzo
drobnych odlamkoéw, ktére lecialy nie tracgc swej predko§ci kosmicznej. Jezeli
kruszenie sie nastepowalo na réznych poziomach, to w tych momentach odlamki
musialyby traci¢ tak wiele ze swej predko$ci kosmicznej, ze obserwowaliby$my
ich spadek na znacznie dluzszej trasie lub tez na kilku elipsach, a przy tym mie-
libyémy juz na okazach gtéwnie otoczki opalenizny 2 stopnia, Tymeczasem obserwu-
jemy zjawisko odwrotne — ogromna wiekszo$é okazow puituskich posiada otoczki
1 stopnia i mamy tylko jedng elipse o dlugiej osi stosunkowo krétkiej, bo wyno-
szgcej okolo 18 km. Wlasnie na podstawie zaobserwowanej ogromnej przewagi oto-
czek 1 stopnia Galle wnioskowal o wejsciu kosmolitu puituskiego do atmosfery
w postaci roju. Gdyby pekniecie bolidu — gléwnej jego masy — mialo miejsce
w koncowej fazie zahamowania, to obserwowalibyémy u spadiych okazéw ogromng
przewage otoczek 2 stopnia.

Zmacznie bardziej prawdopodobna wydaje sie hipoteza wlotu grupowego, za
ktérag przemawia réwniez stosunkowo duza ilo$é okazéw o ksztattach kierunkowych.
Przy tym zalozeniu pewna selekcja materialu pod wzgledem wielkoSci moglaby
nastapié fjeszecze w atmosferze w ten sposdb, ze masy wicksze wyprzedzalyby
mniejsze. Elipsa rozsiania, na ktérej znajdujemy okazy duze u czola elipsy, a mniej-
sze W jej czesci tylnej, powstalaby wilasnie wskutek wspomnianej selekeji w atmo-
sferze, a nie wskutek proceséw zachodzgcych w korcowym stadium zahamowania.

10 Przy opracowaniu calo$ci bedzie rzeczg wskazang sporzadzi¢ plan z ozna-
czeniem miejscowosei, gdzie bolid byl widziany i miejscowo$ci, gdzie daly sig sity-
sze¢ dzwieki, osobno pochodzgce z wybuchu i osobno ,elektrofoniczne”.

12. METEORYT RATYN

W.m.s.: ¢ = 52°12" — } = 17°59’

Dnia 24 sierpnia 1880 r. miedzy godz 14 a 15 spad! we wsi Ratyn gmi-
ny Golina, pow. koninskiego (okoto 13 km od Konina w Kaliskiem) me-
teoryt o wadze ponad 2 funty (tj. okolo 1 kg), przy czym zary!l sie w ziemi
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na gleboko§é 1/4 lokcia. Spadkowi towarzyszy! huk lub ,szum okropny’.
Meteoryt spadl posréd koszacych w tym czasie lake (czy tez pole wyki)
kilkunastu (dwunastu?) kosiarzy, ktérzy zostali przy tym owiani ,,gora-
cym jak Zzar wiatrem, ktéry chwilowo zatamowal im oddech”. ,,Za szcze-
scie poczytywacd malezy — jak pisal Kuryer Codzienny — zZe aerolit spa-
dajac pomiedzy kosiarzy zadnego z nich nie zramil” 1. Jak podawaly cza-
sopisma, spadek mial mieé miejsce w czasie ,nadzwyczajnej ulewy”,
a wedlug inych wersji ,,gwaltownej burzy”, co wydaje sie mato prawdo-
podobne, poniewaz wdéwezas kosiarze nie byliby na polu i meteoryt mie
moglby spasé ,,pomiedzy” mich.

Wersja o spadku podczas burzy czy ulewy mogla latwo powstaé, gdyz
w tym czasie szalaly istoinie nad Polskg gwaltowne burze, ktére wyrza-
dzily nawet wiele szkéd. Najprawdopodobniej jednak ,,burza” byla figu-
ratywnym okre§leniem zjawisk takich jak ,,huk” (,slychaé bylo glosny
huk”), powiew itp., towarzyszacych spadkowi. O podobnej ,burzy”’ byla
juz mowa przy opisie met. Bialystok. Nalezy wreszcie zauwazy¢, Ze nie-
ktére zrodla podawaly, ze meteoryt spadl podcezas ,,gwaltownej burzy”,
gdy inne mowiag tylko o gwaltownej ulewie.

Meteoryt zostal wydobyty i dostal sie do rgk wojta gminy Golina
o nazwisku Johne. Mial by¢ ksztaltu nieforemnego, ,twardy jak szklo”,
podobny do ,,skrystalizowanej soli”. Z tego opisu trudno zda¢ sobie spra-
we z jego skladu., Byé moze, byl to aerolit o liniacej otoczce opalenizny.
,»Stanowil on widocznie — jak pisano — cze$é wiekszej calodci”.

Los okazu nie jest znany. W zadnym ze zbioréw w Polsce nie stwier-
dzono jego istnienia. Nic o nim rowniez nie wspominaja zmane mi kata-
logi zbioréw zagranicznych. Nalezy go zaliczy¢ do zaginionych.

Czy oprocz opisanego mie spadly jednoczeénie jeszcze jakie§ inne od-
lamy — nie wiemy. Wydaje sie w kazdym razie, ze spadek nie zaintere-
sowal polskich naukowcéw, poniewaz nie znalazlem zadnych §ladéw w od-
powiednie]j literaturze fachowej. Jak sig zdaje, pierwszg wzmianke w lite-
raturze zagranicznej o spadku w Ratyniu zamiescil Julian Siemaszko w ka-
talogu swej kolekcji (1885) stwierdzajac, ze spadek mial istotnie miejsce
i ze data spadku byl dzien 24 sierpnia nowego stylu.

Pierwsza wzmianke o spadku ze wszystkimi szczegolami znajdujemy
w warszawskiej prasie codziennej pod datg 25 sierpnia starego stylu
1880 r. (6 wrzesnia nowego stylu), gdzie wprawdzie date spadku podano
na 12 sierpnia, jednak sadzi¢ nalezy, ze data ta byla starego stylu, cho-
ciaz w Krolestwie Polskim uzywano réwniez i nowego stylu. Gdyby
12 VIIT mialo by¢ nowego stylu, to date spadku musieliby$my cofnaé
0 12 dni, tj. na dzien 31 lipca starego stylu. Trudno przypuszczaé jednak,
aby prasa warszawska podawala dang wiadomo$¢ z trzytygodniowym
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z gorag opoinieniem. Zauwazmy wreszcie, ze Slownik Geograficzny
z 1888 r. (t. IX, s. 546) podaje date spadku 12 sierpnia bez oznaczenia stylu.

Nalezy wreszcie wspomnieé, ze J. Siemaszko w czasie swych podrézy
w sprawie zakupu 1 wymiany meteorytow dla swej kolekeji, odwiedzit
w 1885 r. Warszawe (prawdopodobnie takze w tym samym roku odwiedzil
on i Krakéw) i badal spadek w Ratyniu. Wedlug niego spadek mial mieé
- miejsce 24. VIII nowego stylu, byl obserwowany przez kilka os6b i ,,dobrze
opisany”. Na jego prosbe niejaki Golkowski z Warszawy udal sie na teren
spadku 1 w towarzystwie $wiadkow spadku zbadal starannie teren, lecz
meteorytéw nie znalazl. Teren spadku byl podziurawiony dolami pelnymi
wody, z ktérych wydobywano gline dla cegielni. Nadmienié nalezy, ze
dostarczono Siemaszce jaki§ odlam, ktory dzieki swej czarnej otoczce
i czastkom metalicznym wykazywal duze podobienstwo do meteorytéw.
Okaz ten zostal przez Siemaszke uznany za pseudometeoryt — odlamek
skaly diabazowej o budowie ofitowej, ktory musial leze¢ przez czas diuzszy
w wilgotnej ziemi.

Ostatnio w wyniku prac autora (1955a, b, 1956) meteoryt Ratyn pod
znieksztalcong nieco nazwg ,,Ratun” umieszczony zostal w Biuletynie (nr 8,
z kwietnia 11958 r.) Stalej Komisji Meteorytowej Miedzynarodowego Kon-
gresu Geologicznego 2,

Przypisy

1 Czasopisma polskie, z ktérych zostaly zaczerpniete wiadomo$ci o tym me-
feorycie powolujg sie gléwnie na czasopismo ,Kaliszanin”, Jednak moje poszuki-
wania sierpniowych numeréw z 1880 r. tego czasopisma nie daly pozytywnych wy-
niké6w. Nie znalazlem ich nawet w samym Kaliszu,

2 Literatura zZré6dtowa: Gazeta Polska nr 201 -z 10 IX 1880 r.; Gazeta
Warszawska nr 201 z 10 IX 1880 r.; Gazeta Kielecka nr 72 z 31 VIII (12 IX) 1880 r.;
Kaliszanin — sierpieh 1880 r.; Kuryer Codzienny nr 199 z 6 IX 1880 r.; Kuryer War~
szawski nr 199 z 25 VIII (6 IX) 1880 r.; Warszawskij Dniewnik z 1 IX 1880 r., nr 186;
Wiek nr 200 z 28 VIII 1880 r.; Kuryer Poznanski. Dodaiek do nr 214 z 18 IX 1880 r

13. METEORYT SKALIN

Synonimy: Schellin, Garz

W.m.s.: ¢ =53°20° — & = 15°0"1

Meteoryt omawiany spadl w dniu 11 kwietnia 1715 r. o godz. 16 w Ska-
linie pow. Pyrzyce na Pomorzu Zachodnim, w odleglo$ci 1 mili na SW od
Stargardu. Po detonacji spadly dwa odlamy: 1 — wagi okolo Tkgi 2 —
wielkoéel gesiego jaja. Spadek mial miejsce przy jasnej pogodzie i towa-
rzyszyl mu halas styszany w wielu miejscowosciach w promieniu kilku
mil. Poczgtkowo usltyszano trzy jakby wystrzaly armatnie, nastepnie szcze-
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gélnego rodzaju turkot, jak gdyby ciezko naladowany woz toczy! sie szyb-
ko po bruku. Halas ten biegl z SE ku NW. Z kolei spadty na pole me-
teoryty i zaryly sie dosé gleboko w ziemie. Pasterze pasgcy w tym czasie
bydlo widzieli, jak jeden odiam uderzyl! w ziemie, wyrzucajgc piasek wy-
soko w gore; wydobyli go z gleby, gdzie zaryl sie na 3/4 Iokcia. Odlam ten
wazyl 15 £ 1 byl wielkosci czaszki ludzkiej, do ktérej byl nawet podobny
z ksztaltu.

W tym samym czasie dzierzawca Cotell znalazt drugi odlam ktéry spadl
z wielkim halasem w odlegloséci 6 landéw (,,Hufen”) 2 od niego; ten wiasnie
odlam byt wielkosci gesiego jaja. Odtam wydawal zapach siarki (,,schwef-
lichten Geruch von Fisch”).

Istnieje rowniez wersja, Ze meteoryt spadl w dobrach Garz polozonych
o 4 mile od Stargardu 2.

Meteoryt Skalin zalicza sie do odmiany zytkowatych, posrednich chon-
drytow (Cia) ¢ Jego c. wl. wynosi 3,3—3,6 5.

Odlamki meteorytu znajdowaly sie lub znajduja w nastepujacych ko-
lekcjach:

Berlin U. — 700 g (glbwna masa — patrz Prior & Hey 1953)
Londyn B.M, — mniej niz 0,5 g

Nowy Jork M. — 0,72

Wieden N.H. — 2 g (patrz Berwerth 1903)

Tibingen — odiamek ponizej 0,6 g

W 1897 r. rodzina v. Bredow z Wagenitz posiadala rzekomo odlamek
meteorytu o wadze 341 g, jednak prébka z tego odlamka przechowywanego
pod etykiety ,,Schellin” zbadana przez Wilfinga okazala sie pseudometeo-
rytem. Co sie stalo z przechowywanym przez te rodzine odlamem o wa-
dze 11,75 lutéw (z ktérych 4,5 luta otrzymal i prawdopodobnie zuzy! do
badan Gilbert), nie wiadomo (patrz Wilfing 1897; Prior & Hey 1953).
Odlam ten otrzymala rodzina v. Bredow ze zbioru jakiego$ ,,v. P.”, ktérego
kolekcja zostala zdewastowana przez wojska francuskie w 1806 r.

M.P. — 348; W.L. — 14; W.K. — 5. Jednak M. P. powinna wynosié¢
raczej okoto 703 g. Warto$¢ meteorytu jest bardzo duza: jest on bardzo
rzadki. O oznaczenie wartosci nie pokusil sie nawet Wiilfing 8.

Przypisy

1 Wedlug Berwertha (1903) i Breziny (1895). Wedlug Kat. Met, Brit. Mus.
(Prior & Hey 1953): 53°21’ N, 15°3’ E.

2 Hufe — wiodka, an,

3 Wedlug relacji pastora Grenzina (Ann. d. Phys., t. 71, s. 213—223, 1822). Tam
rowniez komentarze i opis meteorytu przez Gilberta.

4 Wedlug (W) i Kat. Met. Brit. Mus. (Prior & Hey 1953).

5 Patrz przypis nr 3.

§ Dane o meteorycie Skalin — patrz takze Pokrzywnicki (1955a, 1956).
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Meteoryt ten nie figuruje w zadnym z katalogéw meteorytow i w lite-
raturze meteorytycznej nie jest cytowany. Historia jego przedstawia sig
nastepujaco. Badajac 13—14 czerwca 1954 r. zbiory przechowywane w Za-
kladzie Mineralogii i Petrografii Uniwersytetu Wroctawskiego (ul. Cybul-
skiego 30) natknglem sie na wycinek zelaznego meteorytu wagi 37,95 g
(cznaczony byl nalepkg R 13) i wymiaréw 52 X 17 mm, przy kiérym
(w pudelku) znajdowala sie kartka z nastepujacym napisem: ,,Meteoreisen
38 g Schwer... gefallen... 20/1. 48... bei Ziillichau”. Srodkowa cze$é¢ kartki
(jedno lub pare sléw) przez tarcie ostrych kantéow okazu zostala zatarta.
Nadto w pudetku znajdowala sie kartka w jezyku polskim nastepujace]
tresci: ,,R. 13. Zelazo meteoryczne Fe. Ukl reg. Lupl. (dalej niewyrazne,
o ile mozna wyczytaé: [(100), tj. heksaedryczna). Tw. 4,5”; (tabl. X,
fig. 1, 2). Kartka w jezyku niemieckim wygladala na bardzo stara.

Okaz ten zwréeil mojg uwage, poniewaz nic mi nie bylo wiadomo
o jakim$ spadku meteorytu zelaznego pod Sulechowem (miejscowos¢ ta
lezy okolo 17 km na NNE od Zielonej Géry). Znany mi byl tylko spadek
z 22 III 1841 r. chondrytu niedaleko Zielonej Goéry, figurujacego w kata-
logach pod nazwg Griineberg i znalezisko sprzed 1847 r. meteorytu ze-
laznego, oktaedrytu odmiany Ogg, a wiec bardzo grubostrukturalnego,
w Przelazach pow. Swiebodzin (w katalogach figuruje pod nazwa Seelds-
gen). Okaz ten wazyl okoto 102 kg i zostal odkryty w Sulechowie .

Oczywiscie okaz ten jako zelazny nie mégl byé okazem meteorytu Wil-
kanéwko (,,Griineberg”). Nalezalo jednak zbadaé, czy nie nastgpila omyl-
ka w napisie i czy odlamek nie jest przypadkiem odlamkiem meteorytu
Przelazy (,,Seeldsgen”). Po zbadaniuv go w Warszawie, oszlifowaniu i prze-
trawieniu, okazal on strukture heksaedrytu tzw. ,normalnego” (H) z licz-
nymi polami nader regularnych rabdytéw na calej powierzchni i liniami
Neumanna kilku systemow (tabl. X, fig. 3, 4). Niektére linie biegna przez
caly okaz zakrzywiajgc sie na krawedziach (tabl. X, fig. 2), inne w nie-
ktérych miejscach laczg sie w wezly. Grubsze rozdwojenia niektérych
linii wykazuja strukture mikrogranularng. Okaz zawiera rowniez liczne
wrostki prawdopodobnie szrajbersytu, na co wskazujg ich ksztalty oraz
brak rabdytow w ich sgsiedztwie (tabl. XII, fig. 1—4). Piezoglipty okazu
(tabl. X, fig. 1) wydaja sie drobne, jakby ,barankowe”. Jesli przyjaé¢ zgod-
nie z Krinovem (o. ¢.), Ze wymiary piezogliptéw sg na 0gol proporcjonalne
w stosunku 1 :10 do wymiaréw okazu, na ktorym wystepuja, moglibysmy
sadzié, ze meteoryt Sulechéw nie byl duzy 2. Otoczka wydaje sie Swieza
bez nalecialoéci rdzy, gdy natomiast powierzchnia met. ,,Seelésgen” po-
kryta czarnobrgzowsa otoczks zwiazkéw zelaza $wiadezyla o tym, ze me-
teoryt przelezal w ziemi dluzszy czas 3.
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Z powyzszych wzgledow siegnalem do zrédet archiwalnych i biblio-
tecznych i w Annalen d. Physic u. Chemie z 1854 r. znalazlem $lad, ktérego
szukalem ¢, Zawarta w tym wydawnictwie wzmianka piéra astronoma
wroclawskiego Jerzego Bogustawskiego, pochodzacego od aptekarza praw-
aopodobnie z Zielonej Goéry, Weimanna, zawiera informacje, ze w ponie-~
dziatek 20 stycznia 1845 r. miedzy godz 5.30 i 6 rano liczni mieszkancy
udajacy sie na cotygodniowy jarmark ujrzeli na niebie ,,ogniste zjawisko”
(,.-Feuerscheinung”), po spadku ktérego dal sie slysze¢ wystrzal. Wskazy-
walo to na mozliwod¢ spadku meteorytu. Bardzo jasne oswietlenie zostalo
zauwazone w mieszkaniu przez jednego z gospodarzy wsi Zawady polo-
zonej miedzy Zielong Gorg a Sulechowem. Ognisty ogon ciggnal sie z NW
na SE, kierunek spadku byl wiec normalnym kierunkiem spadku wiek-
szo$ci meteorytow, tj. z kierunku zblizonego do antapeksu.

Pozostaje niewyjasnione, czy i ewentualnie przez kogo zostal znale-
ziony spadly meteoryt i ko dostarczyl! jego okaz do Wroclawia? Byé moze,
Jest to zasluga aptekarza Weimanna z Zielonej Géry, znanego jako ,,gor-
liwego milosnika przyrody”, od ktérego réwniez pochodzg dane na temat
meteorytu Wilkanéwko, Okaz moze pochodzi¢ ze zbioréow Schles. Gesell.
f. Vaterl. Kultur, ktére posiadato m. in. szereg meteorytow znalezionych
na Slaskus. W kazdym razie meteorytu naszego nie wymienia Wiilfing
(0.c.); nie wspomina on ponadtc o zbiorze meteorytow wzmiankowanegc
towarzystwa, ktéry — jak widaé — uszed! jego uwadze.

Analiza chemiczna meteorytu wykonana w 1957 r. w Warszawie przez
inz. Stanislawa Rossola dala nastepujace wyniki (w procentach wagowych):

Fe — 92,30
Ni — 6,60
Co — 0,51
P — 0,22
S — 0,01
Cu — 0,12
cC — 0,025

99,785

Ponadto mgr Walenczak z Zakladu Geochemii Uniwersytetu Warszaw-
skiego dokonal analizy spekirograficznej. Do tego celu uzyto prébki 0,2 g
z partii przypowierzchniowej, z bardzo drobnym $ladem otoczki. Dala
ona wynik Ni — 6,3  0,35%. Nadto znaleziono Mn, Cr, Cu, Al, Mg i Mo
w ilosciach &ladowych.

Wprawdzie heksaedryty wykazujg na ogdl w swym skladzie nieco niz-
szy procent niklu, jednak znane sg takze wyjatki; np. heksaedryt Chihua-
hua City (Hb) zawiera 6,96 lub 6,91 Ni, met. Buther Iron zaliczany do
heksaedrytéw Coahuila (H) wykazal 6,62% Ni, za§ met. Fort Duncan (H) —
6,66% Ni. Wreszcie heksaedryt Colomera (H) wykazal nawet 7,16% Ni.



METEORYT SULECHOW ) 111

Odwrotnie, niektére oktaedryty wykazujg procent niklu nizszy od po-
danego, np. met. Przelazy (Ogg) — 5,3% Ni (analiza Duflosa) lub 6,228% Ni
(analiza Rammelsberga) 6. Jeszcze nizsze zawarto$ei niklu znajdujemy np.
w met. Norguin (Om-Og) — 4,52%, Pittsburg (Ogg) — 5,89%, Dull Hill
(Og) — 5,17 itd. '

Wiekszg zawarto$¢ mikiu w naszym meteorycie mozna — by¢ moze —
tlumaczy¢ duza iloScia wrostkéw szrajbersytu, w tym rabdytéw. Wiemy
z analiz szrajbersytu, ze zawarto$¢ w nim niklu jest znacznie wyzsza niz
w kamasycie, dochodzac w niektérych przypadkach do 42%. Gdyby nawet
odrzuci¢ ten krancowy wynik, mozna uwazaé, ze zwykle skiad szrajbersytu
wynosi 50—70% Fe, 16—35% Ni i okolo 15,5—16% P. Jak wida¢ réwniez
na zdjeciach (tabl. X, fig. 3, 4), rabdyty sa bardzo liczne w naszym me-
teorycie. W systemie Fe — Ni—P (FesP — NigP) rabdyty reprezentuja
najwyzszg (31,71%) zawartosé Ni. Wynika stad wniosek, ze wyzsza niz
w czystym kamasycie zawartos¢é Ni w met. Sulechow moze byé wynikiem
m. in. wielkiej ilosci wrostkéw fosforkéow o duzej zawartosci Ni. Nalezy
nadto zauwazy¢, ze masz okaz wykazuje znacznie nizsza zawartosé C niz
met. Przelazy (C — 0,52 wedlug analizy Rammelsberga).

C.wl. met. Sulechow wynosi 7,33 (met. Przetazy — 7,63—7,71). Ten
niski cigezar wlasciwy moze wynikaé z obecnosci otoczki opalenizny. Dla
porownania przytocze kilka przykladéw c. wl. heksaedryiow: Summit
(Hb) — 6,95, Auburn (H) — 7,05, Union (H) — 7,5. Jak widzimy, met. Su-
lechow pod wzgledem c. wil. znajduje sie na Sredniej pozycji miedzy wy-
mienionymi. Inne heksaedryty odznaczaja sie wyzszym c. wl.: od 7,647
(§r.) — Opawa do 7,98 — Okano 7.

Z powyzszych danych mozemy wnioskowaé, ze meteoryt nie jest od-
tamkiem meteorytu Przelazy, lecz nieznanym dotychczas w literaturze
heksaedrytem, ktéry spadl w okolicy Sulechowa (przypuszczalne w. m. s.:

= 52°05" — L = 15°38") z ,.kuli ognistej” 20 1 1845 r. miedzy godz 5.30
i 6 rano. Przy tym zalozeniu date ,,48” na kartce nalezy uznaé za niescisla,
jezeli miala oznaczaé rok spadku, a nie np. rok znalezienia. Byé moze, ze
przy wypisywaniu ,,metryczki” z jakiej§ notatki Zle odczytano cyfre ,,5”
biorac jg za ,,8”.

Odlamek opisywany po pobraniu materialu do analiz wazy obecnie
ckolo 28 g i wypozyczony z Wroclawia znajduje sie obecnie w zbiorze
meteorytéw Zakl. Nauk Geologicznych PAN w Warszawie 8.

Co sie tyczy drogi, jaka trafil nasz odlamek do zbiorow Uniwersytetu
we Wroclawiu, to wypowiedziane wyzej przypuszczenie, ze mogt pocho-
dzi¢ ze zbioru Schles. Gesell. f. Vaterl. Kultur podwaza fakt, ze nie zna-
laztem 7adnej wzmianki o mim w publikacjach tego towarzystwa® ani
w jakichkolwiek innych zrodlach 10, Zwraca natomiast na siebie uwage
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znaleziona w pudelku z meteorytem kartka pisana po polsku !. Pudelko
z odlamkiem moglo by¢ dostarczone do Uniwersytetu przez Niemcow
w czasie wojny albo po wojnie przez ktdregos z naukowcoéw polskich z ja-
kiego§ malego prowincjonalnego lub prywatnego zbioru 12,

Przypisy

1 Odlamek tego meteorytu znajduje sie roéwniez w zbiorach we Wroctawiu.
Ma on nalepke oznaczong ,M441”, gdy nalepka na naszym okazie Sulechéw byla
zupelnie inna (R 13).

2 Oczywiscie wobec niewielkich rozmiaréw naszego okazu -wniosek ten nie
moze by¢é uznany za pewny.

3 Przy tym we Wroctawiu znajduje sie odlamek tego meteorytu wagi 277,6 g
oraz drobne fragmenty. Zresztg meteoryt ten opisywany byt oddzielnie (np. w Ann.
d. Phys.) i byl dobrze znany naukowcom we Wroctawiu. Byl on znaleziskiem,
a nasza kartka moéwi o spadku (,,gefallen”).

4 ,,1845 Jan. 20 zwischen 5. 1/2 und 6 Uhr Morg. Grosse Feuerkugel und muth-
masslicher Meteorsteinfall bei Griineberg in Schlesien. Hr. Apotheker Weimann
daselbst (ein eifriger Naturforscher, welchen wir auch die interessanten Notizen
iiber den Grilineberger Meteorstein von 1841 22 Mirz verdanken) schreibt hieriiber
d.d. Jan. 22.:

»Am letzten Montage (Jan. 20) zwischen 5.1/2 und 6 Uhr ist von mehreren
Landbewohnern, welche zum hiesigen Wochenmarkt unterwegs waren, eine Feuerer-
scheinung am Himmel, die nach einem Knalle begleitet war, beobachtet worden,
die auf einen Meteorsteinfall schliessen ldsst. Die augenblickliche, sehr helle Erleuch-
tung ist von einem Bewohmner des Dorfes Sawade (zwischen Griineberg und Ziilli-
chau) selbst in seiner Stube beobachtet worden. Der feurige Schweif zog von Nord-
west nach Osten”.

,»verzeichniss von Feuerkugeln. Meteoriten und meteordhnlichen Massen von
1835 bis 1850 (incl). Annalen der Physic und Chemie. Erginzungsband IV, S. 106.
Leipzig 1854”.

5 Referat prof. Gopperta (Jber. Schles. Gesell. f. Vaterl. Kult. 1852, s. 38—39).
Towarzystwo to posiadalo np. odiamki meteorytu Griineberg (Wilkanéwko) i See-
lésgen (Przelazy) — patrz Bresl. Zig. 1841, No. 174 i Ann. d. Phys. 1854, Ergb. IV,
s. 388.

6 Prawie identyczny wynik dala analiza M. Diakonovej (6,23). Jednak uzyty
do analizy odlamek zostal oczyszczony z domieszek troilitu, szrajbersytu i innych
(patrz Meteoritika, vyp. XVI, 1958, s. 179—180),

7 Blizsze dane o c. wl. syderytéw — patrz Pokrzywnicki (1958a).

8 Zostal on zaopatrzony w nalepke z nazwg meteorytu, jak réowniez przywro6-
cono pierwotny numer ,,R 13” zniszczony podczas badan.

¢ Ubersicht der Arbeiten d. Schles. Gesell. f. Vaterl. Kultur oraz Jahres-Bericht
tego towarzystwa za lata 1840—1872. Zreszta zbadane roczniki zawierajg luki w pew-
nych numerach.

10 Np. Annalen d. Physic.

11 Tresc tej kartki nasuwa przypuszczenie, ze meteoryt dostal sie z rgk nie-
mieckich do rak jakiego$§ fizyka czy metalurga Polaka, ktory poddat go badaniom
na lupliwo$¢, znajdujac w nim tupliwoéé regularng i twardosé 4,5 (prawdopodobnie
wedlug skali Mohsa), nadto znajdujac kartke uszkodzong, on sam lub kto§ inny
zabezpieczyt jg od dalszego tarcia ostrokrawedzistego odlamka plytka szklang §cisle
dopasowang do pudelka. By¢ moze, do swoich badaf zuzyl on cze$é meteorytu
pozostawiajac tylko jego wycinek.

12 Literatura uzupeilniajgca: J.Pokrzywnicki — , The Sulechéw Meteorite”. Bull.
Acad. Polon. Sci., Sér. Sci. chim., géol. et géogr., vol. VII, No. 1, 1959.
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15. METEORYT SWIDNICA GORNA

Przyblizone w. m.z.: ¢ = 51°45" — . = 16°21"1

Meteoryt ten zostal znaleziony w jesieni 1857 r. w okolicy majatku
Gérna Swidnica (obecnie Siedlnica), polozonym o 3 km na S od Wschowy 2.
Z 6wezesnej literatury wiadomo tylko, ze spadl on w 1856 r. (bez podania
dnia 1 miesigca) o godz 5 wieczorem z ,,kuli ognistej”’. Wedlug badan autora
spadek ten pochodzil z bolidu obserwowanego na Slasku i w Poznanskiem
12 pazdziernika 1856 r. okolo godz 18 czasu miejscowego 3. Wlasciciel ma-
jatku Kazimierz Kwilecki polecil szuka¢ spadiych okazéw, lecz dopiero
w jesieni 1857 r. znaleziono jeden odlam, ktéry Kwilecki ofiarowal Poz-
nanskiemu Towarzystwu Przyjaciol Nauk. Odiam ten znajdowal sie w zbio-
rach tego towarzystwa do czasu blizej nieckre$lonego.

Na jednym z posiedzenn Wydzialu Nauk Przyrodniczych P.T.P.N.
odezyt o tym meteorycie wyglosil dr B.J. Szafarkiewicz 4. Oto co o tym
pisze nieznany autor w czasopi§mie ,,Przyroda i Przemysl” 3,

»Nastepnie pan dr. Jozef Szafarkiewicz zdal sprawozdanie o aerolicie znalezio-
nym w jesieni r. 1857 w okolicy Gérnej Swidnicy pod Wschowa, a nadestanym przez
Kazimierza hrabie Kwileckiego. Jest to jeden z ulamkéw, na ktére kula ognista
spadajac o 5-tej godzinie (prawdopodobnie T. U. — przyp. aut.) wieczorem r. 1856
rozpgkta. Pan Kazimierz hr. Kwilecki rozkazal szukaé roztrzaskanych kawalkéw;
dotad znaleziono tylko jeden taki kawalek, ktory przystany do Wydzialtu zanalizo-
wany zostal”.

Poniewaz sprawozdawca nazywa meteoryt aerolitem, musial to byé
meteoryt kamienny. Potwierdza to zreszta jego c. wi., ktéry wedlug Zrédet
mial wynosi¢ 3,018. Mozna by stad sadzié, ze meteoryt byt raczej achon-
drytem, chociaz znane sa takze bardzo lekkie chondryty o c. wl. nawet
ponizej 3,1, np. meteoryt Stawropol (c. wi. 3,047), met. Miller (c. wi. 3,048),
met. Castalia (c. wl. 2,601) 6. Niestety, tre$ci referatu dr Szafarkiewicza
nie udato sie autorowi ani odtworzyé, ani tez znalezé jej w Zrédlach.

Okaz wulegl zagubieniu lub tez zostal skradziony jeszcze przed 1 wojna
Swiatows, poniewaz w katalogu zbioréw P.T.P.N. z 1913 r. juz nie figu-
ruje. W literaturze zagranicznej nie byl spotykany az do czasu opubliko-
wania niektorych prac autora (Pokrzywnicki 1955a, b, 1956) .

Przypisy

1 Wedlug autora,

2 Wschowa (niem. Fraustadt), Swidnica Goérna (niem. Obersedlitz).

3 Szczegdly — patrz J. Pokrzywnicki: ,,O0 meteorycie Swidnica Goérna i bolidzie,
z ktérego prawdopodobnie spad! ten meteoryt”. Pozn. Tow. Przyj. Nauk, Wydz.
Mat.-Przyr., t. IX, zesz. I, s. 1—10. W pracy tej podana jest réowniez literatura.

4 Odczyt ten zostal wygloszony miedzy 1 XI. i 31 XII. 1857 r.

5 Wiadomos$ci o czynnos$ciach Wydzialu Nauk Przyrodniczych P.T.P.N. —
»Przyroda i Przemys?”, nr 5, s. 39, 1858.

8 Studia Geologica Polonica, Vol. XV
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§ Patrz Pokrzywnicki (1958a).
7 Biul. nr 8 Statej Komisji Meteorytowej Miedzynar. Kongr. Geol., kwieciefi
1958.

Literatura uzupeiniajaca: Wiadomo§ci Muz. Ziemi, t. VI, s. 150, 1952 1.;
Roczniki Pozn, Tow. Przyj. Nauk, t. I, s. 597 i 606, 1860 r.

16. METEORYT SWIECIE

Synonimy: Schwetz, Weichsel, Kwidzyn

W. m. z.: ¢ = 53°24" — ) = 18°26"1

Meteoryt ten zostal znaleziony na wiosne 1850 r. podczas budowy kolei
zelaznej, na glebokosci okolo 4 stop w ziemi. Po wykopaniu wazyl okolo
21,5 kg (21,637 kg wedlug Wiilfinga o. c¢.) 2 Zaliczony zostal do syderytow,
gatunek oktaedryt, odmiana — $redni (Om) 3. Znajduje sie lub znajdowatl
sie¢ w mastepujacych kolekcjach:

Berlin G. T — 107 g

Berlin P. + — 113 g

Berlin U. + — 10178 g (stad 534 g przeszlo do Muz. Ziemi)
Bonn + — 54 g
Budapeszt M. — 6558 g
Chicago M. — 23 g (z K.-S8)
Gdansk + — 83 g
Gottingen — 303 g

Gregory + — 91 g

Harvard U.~* — 3l g
Klausenburg + — 28 g
Leningrad — 70 g (plytka)
Londyn B.M. — 1062 gt
Londyn P.G.* — 162 g

Madryt + — 152 g
Marburg + — 93 g

Moskwa S. — 35,16 g
Meskwa A. — 116 g
Miinster + — 205 g

Neapol + — 82 g

New Haven *+ — 256 g

Nowy Jork M. — 20,6 g

Paryz M. — 62 g5

Rzym U, + — 119 g
Strassburg + — 24 g
Sztokholm + — 19 g

Tartu — 162 g
Tiibingen + — 753 g
Warszawa M.Z. — 534 g (plytka)®
Washington — 10 g (fragment z K.-Sh. Jr.)
Watykan — 23 g

Wieden N.M, — 840 g (w dwéch odlamach)
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Amnalizy naszego meteorytu (w procentach wagowych) wedlug Ram-
melsberga 7 (1) i E. Manteuffla (2) przedstawiajg sie nastepujaco 8:

(1) (2)
Fe — 93,18 Fe — 91,36
Ni — 5,77 Ni — 7,717
Co — 1,05 Co — 0,68
Cu — 0,02
100,00 P . 0.03
C i nieco rdzy — 0,14

100,00
M. P. — 15923 kg; W.L. —24; W*—86; W.K.— 28

Przypisy

1 Wedlug Berwertha (1903) oraz Breziny (1895). Wediug Kat Met. Brit. Mus.
(Prior & Hey 1953): 53°24’ N, 18°27' E.

2  Eisen Massen von Schwetz gefunden im J. 1850. Im Friihjahre 1850 wurde
bei dem Abtragen eines sandigen Hiigels fiir Ostbahn auf dem linken Ufer des
Schwarzwassers bei Schwetz an d. Weichsel eine Eisenmasse etwa 4 Fuss unter der
Oberfliche der Erde an der Griinze des oberen Sandes mit dem darunter liegenden
Lehm gefunden. Sie war kluftig und ohne Miihe zu trennen. Sie befindet sich jetzt
durch die Bemiithungen H. Prof. G. Rose’s im Besitz des konigl. mineralog. Kabinets

im Berlin. .
Die urspriingliche Gestalt der Eisenmasse ist ungef8hr die eines geraden recht-

winklichen an der Kanten ganz abgerundete Prizma. Sie ist 9” hoch, 24” lang und
171/2” breit. Die ganze Masse wiegt 43 Pfd. 8/4 Lth.” (patrz Pogg. Ann. Ergénz, t. IV,
1854, s. 390 i 454).

3 Wedlug Breziny (0. c.), Sheparda i innych.

4 Patrz Kat. Met. Brit. Mus. (Prior & Hey 1953), Wiilfing (1897).

5 Wedlug informacji w liscie dr E. Jéremine z 25 IV 1956 r.

6 Uzyskany w drodze wymiany za met. Lowicz.

7 Ann_d. Phys. 1859, t. 107, s. 358.

8 Dalsza literatura zrédlowa: Pogg. Ann. Erginz, t. 83, 1851, s. 594—
—596; t. 84, 1851, s. 153—154 (analiza). Nast¢pnie: E. Cohen — Meteoriten Studien.
1I. Ann. d. Naturh. Hofmus., 1892, s. 148—149; Mon. Ber. Berlin, Akad., 1851, Febr.,
s. 104—106 i 369; J. Pokrzywnicki (1955a, 1956); E. A. Wulfing (1897).

17. METEORYT WILKANOWKO

Synonimy: Griineberg, Griinberg, Seifersholz, Heinrichau, Schloin '
W. m. s.; ¢ = 51°56" — A = 15°22"2

Meteoryt ten spadl 22 marca 1841 r. o godz 15.30 kolo Heinrichau w do-
brach Seifersholz, pow. Griineberg, czyli w okolicy Wilkanowka, pow.
Zielona Gora, w b. ks. Legnickim. Spadly dwa odlamy, Iacznie okoto 1 kg.
Wspomnianego dnia i godziny mieszkancy Wilkanéwka, ktorzy pracowali
na polach uslyszeli trzy silne grzmoty podobne do wystrzalow armatnich.
Niebo bylo zupelnie pogodne, z wyjatkiem jednego malego obloczka w ze-
nicie. Bezposrednio potem dal sie slysze¢ w powietrzu glosny gwizd, ktory
zdawal sie i§¢ z zachodu i im bardziej sig ,,zblizal”, tym stawal si¢ silniej-

8%
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szy 1 wreszcie przypominal jak gdyby dzwiek organow, ktérych tony byly
raz wysokie, raz niskie, co mialo trwaé okolo 5 min.,

Dzwigki te im bardziej ,,zblizaly sie do ziemi” tym bardziej stawaly sie
podobne do gwizdu i wreszcie uslyszano jakby jakie$ ciezkie cialo spadto
na ziemie. Robotnicy idgec w kierunku zrédla dzwiekow zblizyli sie do
miejsca spadku i w odleglosci okolo 100—150 krokéw znalezli na gleboko-
$ci pol stopy w ziemi ,kamien”. Otwor wskazywal pionowy kierunek
spadku. Robotnicy bali sie dotknaé kamienia, mySlac ze jest goracy; jednak
okazal sie zupelnie zimny.

Eksplozje slycha¢ bylo m. in. w Zaganiu, Sulechowie, Nowej Soli i wielu
wioskach okregu Zielonej Goéry. Slyszeli ja nie tylko ludzie bedacy na ze-
wnatrz, ale takze i bedacy wewnatrz budynkéw.

Wedlug literatury waga odlamkéw byla nastepujaca: 1 — 30 uncji,
2 drachmy, 2 skrupuly i 2 — 6 uncji, 11/, drachmy 3. Nieco pézniej udalo
sie aptekarzowi Weimannowi z Zielonej Gory uzyskaé jeszeze jeden od-
lamek wagi 169,05 g, ktory po dlugich poszukiwaniach znalazl pewien ro-
betnik ma ugorze, prawie posrodku miedzy wsiami Heinrichau a Schloin 4,
Czy jednak odlam ten nie jest identyczny z odlamem nr 2 wymienionym
wyzej? Waga 6 uncji, 1!/, drachmy réwna sie bowiem 172 g.

Znalezione odlamki zdawaly sie fragmentami prawdopodobnie jakiejs
wickszej masy, ktéra rozpadla sie w powietrzu i mogla pierwoinie wazyé
2 funty 9 tutow, posiadajac ksztalt prawie czworobocznej piramidy 5,

Meteoryt masz zostal sklasyfikowany jako szary zytkowaty chondryt
(Cga) 6. Analizowany byl przez Glockera oraz Duflosa. C. wi. duzego od-
tamu wynosil 3,1—3,2 (?), a wedlug innych danych 7 — 3,72, co wydaje sie
bardziej prawdopodobne 8. Meteoryt znajduje sie lub znajdowal sie w na-
stepujacych zbiorach:

Bailey i Bement + -~ drobne fragmenty < 0,6 g

Berlin U. — 157,5 g (glé6wna masa)
Budapeszt M. — 4 g ;
Chicago — Bgwityml2gzK-8.?2il1lgzK-W)
Gottingen + — lg

Gregory + — 8 g

Kalkuta + — 20 g

Londyn B. M, — 305 g

Londyn P.G. + — 2g

Nowy Jork M. — 1,37 g

Tartu — 09 g

Tiibingen — 108 g

Watykan — 16 g

Wieden N.H. — 17 g

Wroctaw U. — 63,48 g (wedlug W — 6 g)

M. P. — 971 g; W.L. — 14; W¢ — 63; W.K — 15.
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Przypisy

1 Wedlug GoOpperta (patrz Wiilfing 1897, s. 134).

? Wedlug Berwertha (1903) oraz Breziny (1895). Wedlug Kat..Met. Brit. Mus.
(Prior & Hey 1953): 51°56" N, 15°30" E, wedtug innych — ¢ = 51°54’ —— A = 15°25’.

3 Uncja = 16 drachm = 28,34953 g. Skruput = 1/3 drachmy.

4 Szczegblowy opis spadku i odlamkéw: ,Niederfall eines Meteorites”, Ann.
d. Phys., 1841, t. 53, s. 172—178.

5 Ann. d. Phys., 1841, t. 53, s, 416 i Ergb., t. IV, s. 361.

§ Wedlug Breziny (0. c.) i Wiilfinga (0. ¢.) oraz Kat. Met. Brit. Mus, (o. c.).
7 Ann. d. Phys., 1859, t, 107, s. 160—163.

! Literatura uzupelniajaca: Pogg. Ann. 1841 t. 52, s. 495—496 (, Me-
teoritsteinfall bein Griineberg in Schlesien”); Breslauer Ztg., 1840, Nr 174; Kat. Met.
Brit. Mus. (Prior & Hey 1953); J. Pokrzywnicki (1955a, 1956); E. A. Wiilfing (1897).

18. METEORYT DABROWA LUZYCKA
Synonimy: Dubrow, Zegan, Sagan
W. m. s.: ¢ =51°32" — % = 14°53’

Wedlug zapisow kronikarzy meteoryt ten spadl przy jasnym niebie,
z wielkim halasem o godz 6 rano 6 marca 1636 r. we wsi — jak jg nazy-
wali — Dubrow (w. m. s. wedlug Kat. Met. Brit. Mus. — 51°37" N,
15°20” E). Jednak na Luzycach i Slasku zachodnim znajdujemy kilka miej-
scowosci o tej lub podobnej nazwie, n. p. wie$ figurujaca na mapach nie-
mieckich pod nazwa Dubraucke (fuzycka Dubrawka) w powiecie Chocie-
buz (Cottbus) na Dolnych Luzycach (51°41" N, 14°37" E), polozong kolo
Dcbern, okolo 27 km na NW od m. Przewéz (tuzyckie: Pschibus, niemie-
ckie: Priebus czy Priebutz lub Prebus nad Nysa na prawym jej brzegu).
Czy za podang wyzej lokalizacja spadku przemawia tekst kroniki Vechne-
rusa !, ktéra okresla polozenie wsi (pagus) Dubrow niedaleko (non longe)
od Priebutz ,trans Nissum versus Lusatiam inferiorem”? Wprawdzie na
NW od Przewozu na Dolnych Luzycach znajduje sie jeszeze miejscowosé
figurujaca na mapach niemieckich pod nazwg Adelige Dubrau w pow. ka-
lawskim (Calau), okolo 8 km na W od Forst (Barszé), lecz znajduje sie
znacznie dalej od Przewozu, a przy tym lezy niedaleko zaréwno od Forst,
jak i Cottbus, co prawdopodobnie odnotowaliby kronikarze w swych opi-
sach.

Nadto (ale juz na Gérnych — saskich — Luzycach) znajdujemy okoto
8 km na NNE od Budziszyna (Bautzen) za Sprews miejscowo$é Gross Du-
brau (w przyblizeniu 51°15" N, 14°28" E), okolo 71 km od Zagania, sasia-
dujaca o 7 km z Plisskowitz (i 0 13 km od Gr. Débschiitz), ktéra to miej-
scowos¢ wedlug Vechnerusa byla — jak sie zdaje — domeng wlasciciela
Dubrow, Henryka Mezerada. Jednak identyfikacja tej miejscowosci z miej-
scowoscig spadku bylaby watpliwa, gdyz nie lezy w kierunku Dolnych
Luzyc, a ponadto znajduje sie zbyt daleko od Przewozu. Zresztg kolo Du-
brawki lezy miejscowo$¢ Dobern i obie te miejscowosci mogly byé wia-
snoscig Mezerada.
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Wreszcie znajdujemy jeszcze miejscowosel o nazwach Dubrau lub Du-
brow (inaczej: Eichenhagen) w pow. Krosno Odrzanskie, Dubrau (niem.
Trattendorf) w pow. zarskim oraz Dubrau kolo Krzystkowic (Christian-
stadt), ktére lezg wszystkie na wschoéd od Nysy, a wiec po tej samej stro-
nie co Przewoz.

Na zakonczenie tych wszystkich rozwazan i wnioskéw na temat
mozliwe]j lokalizacji miejscowosci ,,Dubrow” (znieksztalcona pisownig nie-
miecky nazwa Dabrowa) nalezy zwroci¢ uwage, ze historyczne granice Lu-
zyc siegaly od wschodu do rzeki Kwisy, obejmowaly Zagan i Krzystkowice
i biegly ma pdinoc rzekg Bébr do Odry. Dlatego tez mozna skecmentowac
wyrazy uzyte przez Vechnerusa: ,trans Nissum versus Lusatiam inferio-
rem” i w ten sposob, ze mial on na mysli kierunek z terenéw Luzyc Gor-
nych na péinoc lub NE w kierunku Luzyc Dolnych, ktérych granica biegla
mniej wiecej z zachodu na wschod, na pélnoc od Muzakowa i Zagania.
W ten sposob miejscowosé ,,Dubrow” musialaby leze¢ gdzie§ miedzy Nysa
& Zaganiem, na terenie Polski, w powiecie zarskim lub zaganskim.

Za polozeniem ,Dubrow” na wschéd od Nysy przemawia rowniez
wzmianka Vechnerusa o miejscowoscl Schrot (nazwa pochodzaca prawdo-
podobnie od nazwy rzeczki Skroda = niem. Schrot). Rzeczka ,,Schrot”
ptynie ze wschodu na zachod wpadajac do Nysy na polnoc od Przewozu.
Nalezy roéwniez zwrécié uwage na to, ze tytul wzmianki Vechnerusa wska-
zuje na spadek na terenie Ksiestwa Zaganskiego.

Nalezy jeszcze zauwazyé, ze blisko Przewozu, ale na lewym brzegu
Nysy lezy mala miejscowosé Klein Priebus, co do ktérej nie wiadomo czy
istniala juz w 1636 r. i wydaje sie watpliwe, aby byla identyczna z ,,Prie-
busium, Priebutz ... olim Ducatus titulo nobile”, o ktérym wspomina
praca Vechnerusa.

Ostatnio udaloc mi sie znalezé na mapie atlasu Reymanna (tabl. 130,
1832 r.) miejscowost¢ Dubrow — obecnie Dabrowa Luzycka. Na tej mapie
jest rowniez miejscowosé Schrot — obecnie Mlotéw — okolo 4 km na
zachod od Dagbrowy Luzyckiej. W ten sposéb lokalizacja miejsca spadku
meteorytu zostala ostatecznie ustalona. Niejasne jest, dlaczego niektorzy
autorzy XIX wieku lokalizujg go miedzy Dubrow a Zaganiem, a nie
w samym Dubrow. Prawdopodobnie okreslenie to wzieli od Lucae nie
siegajac do Vechnerusa.

Meteoryt spadl na pole kolenisty Mateusza Schebacka. Zrédia nazy-
waja go kamiennym. Mial by¢ ksztaltu (do$é oryginalnego jak na meteo-
ryty) jakiej$ czary czy misy (,.figura capidis, sini aut allonis”). Waga jego
wynosila ponad 2 talenty, materia jego byla krucha, usiana gruzetkami
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(;;grumis”) czy tez wrostkami jakich§ metali. Na zewngtrz okaz byl po-
kryty mocna, jak gdyby przez ogien opalong powloka.

Powyzsze dane zostaly zaczerpniete z trzech zacytowanych nizej Zré-
del z XVII w., ktére sa na ogol zgodne, roznige sie miedzy sobg tylko
w niektoérych szezegélach. Wzieto z nich te dane, ktére wydajg sie najbar-
dziej wiarygodne i kiére daja mozliwosé pewnej charakterystyki spadlego
okazu z punkfu widzenia meteorytyki.

Meteoryt Dubrow w zbiorach i katalogach meteorytéw nie figuruje;
nie zostal on opisany rowniez w nowszej literaturze. Pamieé¢ o nim odswie-
zona zostala ostatnio przez Kat. Met, Brit. Mus. (Prior & Hey 1953) 2,

Na $lad meteorytu natrafilem w czasie archiwalno-biblictecznych po-
szukiwan w Warszawie. Poszukiwania te kontynuowalem nastepnie w Kra-
kowie i Wroclawiu. E. F. F. Chladni 3 wspomina o spadku 6 marca 1636 r.
,wielkiego kamienia” miedzy Sagan a Dubrow. Meteoryt pod nazwsg ,,Sa-
gan” figuruje nastepnie w ,, Tablicy chronologicznej spadiych na Ziemie
kamiennych i zelaznych bryl” prof. Uniwersytetu Wilenskiego Stanislawa
Jundzilla ¢ i u szeregu innych autoréw 5. Nalezy zwroci¢ uwage, ze nie-
ktoére Zrédia podkreslajg pewnosé samego spadku 8. Takze Kat. Met. Brit.
Mus. podaje ten meteoryt bez zastrzezenn w rodzaju ,,watpliwy”.

Dane zZrodlowe dotyczgce naszego meteorytu zawarte sa w pracach
Cluveriusa z 1697 r. 7, Lucae z 1689 r. ? i najdawniejszej, bo wydanej za-
ledwie w pare lat po spadku (w 1640 r.) — Vechnerusa ®. Praca Vechne-
rusa byla — jak sie zdaje — pierwsza, ktéra zawierala wzmianke na te-
mat tego meteorytu, pozostale dwie nie rdéznia sie zasadniczo od wzmianki
w pracy Vechnerusa, jednak przedstawiajg sklad meteorytu w nieco innej
redakeji. Lucae okreSla go w ten sposob, ze mial on wewnatrz wiele réz-
nego kruszeu (,,Ertz”), ktéry dawat sie latwo wykruszyé, zas praca Cluve-
riusa — ze byl on pelen réznych metali, kruchy. Pomijajac niejasnos¢ po-
wyzszych charakterystyk, wszyscy zgodnie twierdza, Zze byl opalony.

O ksztalcie okazu prace Lucae i Cluveriusa nie wspominaja, co mozna
tlumaczyé w ten sposob, ze ksztalt ten dosé niejasno okreSlony w pracy
Vechnerusa uznali za fantazje pochodzacyg prawdopodobnie od znalazcow.

Wage okazu prace Vechnerusa i Cluveriusa oceniajg na ponad 2 talenty.
Natomiast Lucae pisze o nim tylko, ze byl on nadzwyczaj wielki (,,liberaus
grosser”). Co si¢ tyczy talentdéw, to nie mozemy stwiendzi¢, czy miano tu
na mysli mate, dwudziestokilkukilogramowe czy tez duze talenty (aleksan-
dryjskie ?) o wadze 60 kg 600 g kazdy. Mozna by raczej sadzi¢, ze byla tu
mowa o duzych talentach, poniewaz 2 mate talenty, okolo 52 kg lgcznie,
nie spowodowalyby prawdopodobnie powyzszego okreslenia, za§ waga by-
laby prawdopodobnie podana w funtach.

Jak moglem przekonaé sie z biografii Vechnera i Cluveriusa 1¢ nie zyli
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oni w momencie spadku meteorytu 11, tak ze wiadomosé i opisy spadku
meteorytu mogly pochodzi¢ jedynie od pédzniejszych wydawcéw ich prac.
Nie udato mi sie dociec, kto byl autorem pierwszej wzmianki. Natomiast
co sig tyczy pracy Cluveriusa ,Introductio in universam geographiam tam
veterem quam novam libri VI, 16247, to wydana ona zostala w Niemczech
ze sprostowaniami i uzupeinienjami prof. gimnazjum w Liineburgu Joh.
Buno (Wolfenbiittel 1661, 1666 r.) i przez rektora w Wolfenbiittel M. Joh.
Reiske (1694 r.) w Holandii. Totez wiadomo$é, kidéra nas interesuje, pocho-
dzila prawdopodobnie spod ich piora!? Co sie wreszcie tyczy $laskiego
kronikarza Fryderyka Lucae (ur. 1644, zm. 1708), to byl on synem prof.
gimnazjum w Brzegu i po ukonczeniu studiow za granicg (w 1665 r.) prze-
bywal na Slasku. Prawdopodobnie wiadomosé o spadku meteorytu zaczer-
pngt on z prac swych poprzednikow parafrazujac jg tak, jak mu sie zda-
walo najlepiej.

Co mozna sadzi¢ o skladzie meteorytu na podstawie podanych wyzej
opis6w? Kronikarze mazywaja go zgodnie ,kamieniem” (lapis, Stein).
Wprawdzie wiemy, ze w danych czasach meteoryty niezaleznie od ich
sktadu nazywano nieraz ,kamieniami z nieba”, jednak gdyby okaz byl
meteorytem zelaznym, opis jego bylby inny i kronikarze niewatpliwie od-
notowaliby fakt, ze bylo to ,zelazo”. Pomijajac dane statyczne spadkéw,
ktére wykazuja ponad 92% spadkéw meteorytéw kamiennych, zaden syde-
rolit czy syderyt, w tym nawet heksaedryt kawalasty (,,brekcjowy” lub
»granularny” Ha, Hb), nie méglby by¢ okre§lony jako ,kruchy”. Stad tez
nalezy wnioskowa¢, ze okaz byl aerolitem, czyli meteorytem kamiennym,
przy ttym chondrytem. Zaliczenie go do achondrytéw — jak sie wydaje —
byloby raczej niewlasciwe zaréwno z uwagi na rzadkosé¢ spadkéw achon-
cérytéw, jak tez ma opisany sklad meteorytu. Jesli ,,gruzelki” zawarte w ma~
terii meteorytu latwo sie wykruszaly, mogly to by¢ réznego rodzaju chon-
dry, ktore dla niewprawnego oka mogly uchodzié¢ za metaliczne. Zreszta
w chondrytach spotyka sie tez chondry zelazne, nie moéwiac juz o czesto
spotykanych chondrach oliwinowych. '

Znamy rézne odmiany chondrytow. Niektére z nich sa kruche i zawie-
rajg chondry mocne, ktore wykruszaja sie z tej masy, chociazby np. kul-
kowe, brekcjowe chondryty (odmisna Ceb).

Przypuszczenie, ze okaz byl chondrytem, stanie sie prawdopodobne
tekze i w tym przypadku, gdy zinterpretujemy ,,gruzelki” Vechnerusa
w ten sposob, ze byly to wrostki metaliczne, ktore sg zjawiskiem zwyklym
w chondrytach zawierajacych nieraz znaczny procent zelazo-niklu. Na tym
jednak musimy zakonczyé¢ rozwazania na temat sktadu meteorytu i jego
charakterystyki z punktu widzenia klasyfikacji, wyprowadzone z do$¢ nie-
jasnych sformutowan kronikarzy.
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Nie jest znany los, jaki spotkal ten meteoryt po spadku. Byé moze, po-
dobnie jak szereg innych zaginionych okazéw, zostal on rozbity i rozebrany
przez miejscowa ludno$é w charakterze przynoszacych szczescie talizma-
néw 13,

W poszukiwaniu sladéw naszego zaginionego okazu natrafilem w 1955 r.
w Muzeum w Jaworze na okaz, ktéry w inwentarzu muzeum figurowat
jako ,,Grosser Meteorstein 239 Pfd. schwer”. Znajdujemy o nim pewng
informacje 1 w ksigzce Ottona Koischnitza pt. ,,Jauver Wegweiser durch die
Heimat und ihre Geschichte” (Jauer 1930). Figuruje w niej wzmianka przy
opisie dzialu przyrodniczego Muzeum w Jaworze nastepujacej tredei:
.- und einem 239 Pfund schweren in Kreise gefunden Meteoriten’.
Ksztalt okazu brylowaty, sklad jak sie zdaje metaliczny. Uderzyl mnie
fakt, ze waga jego 239 funtéw, czyli okolo 120 kg, zdawala sie zgadzaé
z waga meteorytu Dubrow (Zagan), jezeli przyjmiemy oczywiscie, ze waga
jego okreslona zostala w duzych talentach.

Ze wzmiankowanego okazu wziglem male probki, ktére z wielkim tru-
dem udalo mi sie odlupaé. Przywiozlem réwniez do Warszawy odecinek
jokiegos duzego zoltego wrostka pochodzacy z tego samego okazu. Po zba-
daniu w Zakladzie Geochemii Uniwersytetu Warszawskiego okazalo sie,
ze wrostek zawiera miedz, zas wstepna analiza spektrograficzna jakosciowa
odlupanej probki wykazala zbyt maly jak na meteoryt procent niklu. Te
prowizoryczne dane nie rozstrzygnely pochodzenia bryly, jednak jel ksztalt
i sklad wykazuja, Ze nie ma ona nic wspélnego z meteorytem Dubrow
(Zagan). Niemniej okaz ten jest ciekawy i zasluguje na blizsze zbadanie.

Przypisy

1 Patrz odnoénik nr 9. ]

* Katalog ten wymienia go pod nazwa ,,Sagan (= Zagan), Silesia, now in Po-.
land ... Stone”. W. m. s.; 51°37" N, 15°20’ E.

¢ Dr. E.F.F. Chladni in Wittenberg ,,Chronologisches Verzeichnis der mit einem
Feuermeteor nieder gefallenen Stein und Eisenmassen, nebst einigen Bemerkungen”
Ann. d. Phys., 1803, t. 15, s. 309. Co do spadku w Dubrow autor powoluje sie na
Lucae i Cluveriusa. Patrz réwniez Chladni: Ann. d. Phys., 1815 r., N. F., s, 242 oraz
»Uber die Feuermeteore ...”, Wien 1819, s. 225.

¢ Dziennik WileAski z 1805 r.

5 Np. u Izarne’a: ,Lithologie atmosphérique”, Paris 1803, lub u Meuniera: HEtu-
des ... sur les Météorites”, Paris 1867.

¢ Przy opisie spadku meteorytu Griineberg (Wilkan6éwko) znajdujemy nastepu-
jaca wzmianke: ,Dieser Stein von Griinberg ist der zweite in Schlesien wirklich
aufgefundene: der erste war der von 1636 Mirz 6 zwischen Sagan und Dubrow-
(Lucae Schles, Chron, S. 222)” — Pogg. Ann. d. Phys. u. Chemie, 1853, Erg., t. IV,
1 St., s. 362. Patrz réwniez dane prof. dr Glockera z Wroctawia (Ann. d. Phys. u. Ch.,
1841, t. 53, s. 178).

7 ,Inde haud longe abest pagus Dubrow, ad quem 1636 d. 6 Martii, hora sexta
matutina suo coelo, magno cum fragore ex aére lapsus lapis plus quam Sitaiavroc
vario metallo plenus, friabilis: nisi qua cutis exterior in decimam unicae partem

valido, ut videbatur, igne adusta corpus reliquam cohibeat (Vechnerus in Germ.
brev.)”,
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Philippi Cluverii ,Introductio in Universam Geographiam” MDCXCVII (1697).
Veduntur Amstelaedami, s. 197 (Bibl. Jagiell.,, 812, Geografia).

8 ,In diesem 1636 Jahr fiel zwischen der Stadt Sagan und dem Dorf Dubrow
(dem Herrn Metzerad zusténdig) den 6 Martii bey hellem Himel ein iiberaus grosser
Stein aus der Luft friith umb 6 Uhr mit grossen Krachen (welcher inwendig aller-
hand Ertz hatte) den man gar leichtlich zerreiben konte (auswendig aber war er
gleichsam mit einer harten Schalen liberzogen) und wie es Schiene fom Feuer etwas
angebrannt”,

Frederico Lucae ,Schlesiens curieuse Denckwiirdigkeiten oder volkommene
Chronica fon Ober- und Nieder-Schlesiens”, Franckfurt am Mayn MDCLXXXIX
Fiinffter Theil, str. 2228. (Bibl. Jagiell., Nr 145 020/II).

9 ,, 1. Saganemsis das Herzogthum Sagan.

Naumburgt am Boder (Illustris familiae Prominizianae peculium: Pribusium, Pri-
butz ad Nissium olim Ducatus titulo nobile; & quo non longe trans Nissum versus
Lusatiam inferiorem abest pagus Dubrow, peculium VVittikindi & Mezerad, tui,
Henrice a Mezerad, in Plisskowitz & Doberschitz) nobilitatis literatae apud Lusatos
Superiores praelustre fidus, & Serenissimi Electoris Saxonis in Budissinendi Dioeceli
Praefecte gravissime, gentilis, nobilitari captus ab.

Anno hujus seculi 36 ex eo: quod ad latus ejus qua Schrot hammeri pagum
vicind itur in Matthaei Schebacki Coloni agellum, 6 Martii ejus anni, coelo sudo.
hora sexta matutina, magno cum fragore ex aere illapsus fuit lapis plus quam
Sitadavrog, figura capidis, sini, aut allonis, varii generis metallori grumis scatens,
friatugs facilis: nisi qua cutis extima in decimam unciae parté valido, ut apparet,
igne adusta, corpus reliquil cohibebat”.

David Vechnerus ,,Universae Germaniae Breviarum”, Gorlicii Lusatorium, Anno
[1640 — przyp. aut.], s. 257—258. (Bibl. Uniw. Wroctaw, F. 3402),

10 Allgemeine Deutsche Bibliographie, Leipzig, 1874—1884.

11 Dawid Vechner (Vechnerus) ur. w Zlotoryi (Goldberg) na Slagsku w 1572 r.,
zmart w Jeleniej Goérze w 1631 lub 1632 r. Cluverius, ur. w 1580 r. zmarl w 1623 r.

12 Praca Cluveriusa wydana zostala réwniez w ttumaczeniu na jezyk francuski
(wydanie paryskie z 1694 r.) i na jezyk niemiecki (w Norymberdze, w 1679 r.). By-
toby rzeczg interesujgcg poréwnanie odno$nych ustepéw w tych pracach, ktérymi
niestety autor niniejszej pracy nie dysponowal.

13 Nasuwaja sie tez dalsze przypuszczenia. Tereny spadku mogly byt terenami
wypadkow wojennych i przemarszu wojsk. W Zaganiu panowali ksigzeta na Zaga-
niu. Ksiestwo to otrzymat w 1627 r. Wallenstein, a w 1640 r. naby! go (kupil) od
cesarza ks. Lobkowitz. Dubrow nalezala wowcezas do Henryka Mezerada (por. wyz.).
By¢ moze okaz jako rzadko$é zostal przez kibregos z wielmozéow gdzies wywieziony.

19. SPADEK W GAJU

W sierpniu 1953 r. Polskie Towarzystwo Milo$nikéw Astronomii (Koto
Warszawskie) otrzvmalo wiadomosé, ze gospodarz wsi Gaj (pow. Wolomin),
Jozef Jedrysiak w ktéryms z lat 1928, 1929 1ub 1930 oraz jego zona i cérka
widzieli, jak do bagienka znajdujgcego sie w poblizu z wielkim halasem
,-co$ wpadlo” wyrzucajac w gore stup wody. Sekcja Meteorytyki P. T. M. A.
zainteresowala sie powyzszym doniesieniem i w odpowiedzi na list otrzy-
mata dalsze informacje o spadku, z braku funduszéw nie podejmujgc na
razie badan w terenie.

Sytuacja zmienila sie jednak wkrétce wskutek powierzenia autorowi
prac z zakresu meteorytyki przez Komitet Geologiczny PAN, dzieki czemu
autor mog! sie udaé 9 VIII 1954 r. do wsi Gaj, celem przestuchania $wiad-
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kéw zjawiska, ktorzy potwierdzili fakt spadku nieznanej bryty do bagien-
ka. Antoni Banarski, mieszkaniec Gaju, od lat trzydziestu czionek P.T.
M. A., czlowiek $§widtly 1 ze wszech miar zaslugujacy na zaufanie w liscie
do mnie podal mi jako najbardziej prawdopodobng date spadku 1927 r.,
jak rowniez wspolrzedne miejsca spadku (patrz nizej). Na podstawie prze-
prowadzonych w terenie badan i rozméw mozna wyprowadzié¢ nastepujace
wnioski:

1. Obserwowany spadek byl niewatpliwie spadkiem meteorytu. Zaden
lot pocisku nie mogt daé opisanych efektéw, pomijajac okolicznose, ze
w okolicy od strony zachodu nie moglo tego dokona¢ wojsko.

2. Meteoryt lecial z zachodu (z lekkim odchyleniem ku pélnocy) na
wschéd (z lekkim odchyleniem ku potudniowi). Kat jego lotu w stosunku
do powierzchni ziemi byl — jak sie zdaje — nieduzy, by¢ moze, okolto 30°.
Po przebiciu warstwy blota meteoryt musial zaglebi¢ sie ukosnie w twar-
dym podiozu, a przy uderzeniu dal wytrysk blota i wody. Wartos¢ zagle-
bienia meteorytu w ziemie trudno jest oznaczyé, prawdopodobnie jednak
nie przekracza ona 3 m liczac od powierzchni blota, cho¢ i wieksza giebo-
kosé mie jest wykluczona. Meteoryt znajduje sie prawdopodobnie w oko-
licy miejsca wskazanego przez Jedrysiakow.

3. Lot meteorytu byt z kierunku zblizonego do antapeksu — kierunku,
7 ktérego spada wickszosé meteorytow.

4. Obserwowany lecgcy ,klab dymu” byl wywolany rozpylaniem sie
materii meteorytowej w atmosferze, a jego wyglad, jak gdyby ,lecacego
czlowieka” ($wiadectwo Gizy), mogl by¢ wywolany gléwng masa meteorytu
(,,gtowa”), poza ktorg ciagnal sie ,,ogon” L.

5. Obserwowany przez $wiadkow szum i powiew sg cecha charakte-
rystyczng dla spadku niektérych meteorytéw i wielokrotnie byly rejestro-
wane.

6. Spadly okaz powinien mie¢ — sadzac z zebranych relacji swiadkow
— do$é znaczng wage. Mozna przypuszezad, ze miala ona kilkadziesiat ki-
logramoéw. Opierajac sie na danych statystycznych, ktére wykazuja, ze
okolo 92% wszystkich spadkéw stanowia aerolity, czyli meteoryty kamien-
ne, mozna przypuszczaé, ze i meteoryt Gaj nalezy do tych ostatnich.

7. Za date i godzine spadku meteorytu Gaj nalezy przyja¢ 10—15
czerwea 1927 r., miedzy godz 10—11 przed poludniem,

8. Wspdlrzedne miejsca spadku (wedlug obliczenn A. Banarskiego) sa
nastepujace: 52°31°35” + 10” N, 21°25°45” + 10” E?2,

Przypisy

! Dalo to podstawe do gadek mna temat ,lecgcego diabta”, co przypomina opo-
wiadanie Siemaszki (patrz E, Krinov, ,Meteority”, s. 228), Zze przy spadku met.
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Alatyr pewna S§wigtobliwa staruszka zapewniala, ze kiedy lecial kamien, to przed
nim widaé bylo jak wiercil sig diabel, uciekajge przed pedzacym za nim kamieniem.

? Dla dalszego wyja$nienia sprawy meteorytu Gaj nalezaloby przeprowadzié
pomiary magnetyczne korzystajac z okresu suszy, a w miare mozliwosci przekopac
teren przy uizyciu $rodkéw mechanicznych. Szcezegbdly spadku (zeznania Swiadkéw
i prace w terenie) zawarte sg w pracy autora ,,O0 spadku meteorytu we wsi Gaj
powiatu Wotominskiego™ (Postepy Astronomii, t. VII, z, 1, 1959).

20. SPADEK W GDYNI

21 stycznia 1989 r. okolo godz 5 rano doker Jan Blok, znajdujacy sie
w tym czasie na pokladzie statku P.L. O. ,,Jarostaw Dagbrowski” przycu-
mowanym dziobem na SW w Basenie Portowym nr IV w Gdyni na Nad-
brzezu Polskim, zauwazy! czerwony punkt na niebie, ktéry zblizal sie do
riego z blyskawiczng szybkoscia od strony mostku kapitanskiego. Zda-
walo mu sig, ze 6w ,,punkt” leci prosto na niego, w zwiazku z czym po-
chylil sie calym cialem w prawg strone, aby — jak podal — uniknaé
zderzenia. Po chwili zauwazyl jasny blysk w formie stozkowej, o §rednicy
ckolo 1,5 m i diugosci okolo 4 m. Swiatlo lecgcego przedmiotu tak go prze-
razilo i oSlepilo, Ze zakry! rekoma oczy. Jednoczesnie ustyszat ,bardzo silne
tarcie powietrza”, czy tez dzwiek metaliczny ,,przypominajacy dzwiek
blachy”.

O opisanym zdarzeniu dowiedziala sie z prasy Sekcja Meteorytyki
P.T. M. A. w Warszawie, ktora zwrocila sie do oddzialu P. T. M. A. w Gdy-
ni o zepranie dalszych informacji i przestuchanie §wiadkow, co zostalo
dokonane w dniach 25 II, 7 IIT i 11 IV. Dodatkowego przestuchania gléw-
nych Swiadkéw zjawiska dokonat autor w dniach 10 i 11 VIII 1959 r.
w Gdyni.

Na podstawie przeprowadzonych dochodzen, ktére catkowicie potwier-
dzily obserwacje Bloka, ustalono dalsze szczegély i przyblizone miejsce
spadku. Miejsce to zostalo przeszukane przez nurkdéw, niestety z wyni-
kiem megatywnym; przypuszczalny meteoryt mogt sie whbié na pewns
gleboko$¢ w muliste dno basenu, zas przy kazdym stapnieciu nurka mul
unosil sie z dna i utrudnial widocznogé.

Dalsze poszukiwania zostaly przeprowadzone z inicjatywy autora
w lipcu 1960 r. przy wspdtudziale miejscowego Oddzialu P.T.M. A.
w Gdyni. Dokonano bagrowania (tzw. ,rakiem”) dna basenu, przesiewajac
wydobyty mul denny przez specjalnie sporzadzona krate zmontowana na
przycumowanej do ,raka” barce. Prace te niestety nie daly wynikow po-
zytywnych.

Wnioski, do jakich mozna doj$¢ w omawianej sprawie, sg nastepujace:

1. Zjawiska $wietlne i dzwickowe zauwazone przez $wiadkéw sg doéé
typowe dla spadkéw meteorytow. Blizsza charakterystyka tych zjawisk
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zalezy oczywiscie w duzej mierze od subiekiywnych ocen, tym niemniej
sg one zgodne ze sobg.

2. Spadajgca masa nie rozproszyla sie calkowicie w atmosferze, lecz
dala spadek pewnej bryly o nieokre§lonej blizej wadze do basenu porto-
wego. Bryla ta najprawdopodobniej byla meteorytem, gdyz trudno zna-
lez¢ inne tlumaczenie.

3. Twierdzenie swiadkow, ze kolor bryly po pograzeniu sie jej w wodzie
zmienil sie na czerwony, jest zrozumiale, jezeli zalozymy, Ze bryla miata
stosunkowo duzg mase i byé moze byla syderytem.

4. Wbrew hamujgcemu dzialaniu wody, ktore jest — jak wiemy — bar-
dzo znaczne, przypuszczalny meteoryt musial sie jednak wbi¢ w dno ba-
senu na pewnag, blizej nieokreslong glebokosé 1.

Przypisy

! Literatura zrodlowa: ,Wieczér Wybrzeza” nr 22, 23, 25, 30, 33, 43,
45, 191 z 1959 r. oraz 167 z 1960 r.; ,Zycie Warszawy” nr 35 z 1959 r.; ,,Ekspres Wie-
czorny” nr 35 z 1959 r.; ,Dziennik Baltycki” nr 155 z 1960 r.; J. Pokrzywnicki:
,O prawdopodobnym spadku meteorytu do basenu portowego w Gdyni”, Postepy
Astronomii, t. VII, z. 2, 1960,

21. SPADEK POD OSTRZESZOWEM

Pare lat przed II wojng §wiatowa poszukiwano wielkiego meteorytu
w lasku miejskim pod Ostrzeszowem w Poznanskiem. Dzigki informacjom,
jakie udalo mi sie zebraé w Poznaniu oraz od prof. A. Gawla w Krakowie,
ktéry w sprawie meteorytu z Ostrzeszowa jezdzil do tego miasta w jesieni
1935 r., jak réwniez w wyniku poszukiwan archiwalno-bibliotecznych
w Warszawie, Poznaniu, Wroclawiu, Bydgoszczy, Ostrzeszowie i innych
miastach, udato sie uzyskaé dane przedstawione nizej.

Informacje prasowe, roéznigc sie miedzy soba w szczegélach, zgodne
sa miedzy soba w kwestiach zasadniczych. Po poddaniu ich pewnej korek-
cie na podstawie réznych zrédel mozna zrekonstruowaé z nich, co na-
stepuje.

Zolnierz niemieckiej strazy celnej przebywajacy w Ostrzeszowie, nie-
jaki Th. Tantz! byl we wrzesniu 1907 r. w nocy $wiadkiem spadku me-
teorytu. Krotka wzmianke o tym fakcie i przezytych wrazeniach umiescil
on w 1934 r.2 w niemieckim tygodniku Reclams Universum. Wzmianka
zainteresowal sie niejaki Karol Schmidt 3, Niemiec, jak go nazywala éw-
czesna prasa: ,fowca meteoréw”. Skomunikowat sie on z Tantzem, ktéry
mial mu wskazaé ,,dokladnie” miejsce spadku, oraz sprawdzil w czaso-
pismach niemieckich, ze w owym czasie mial miejsce istotnie przelot
w wymienionej okolicy wielkiego bolidu. Schmidt zwrocit sie do wladz
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polskich o pozwolenie przeprowadzenia poszukiwan w terenie. Prosbe
jego mial poprzeé prof. Chudoba z Getyngi. Doprowadzilo to do zawarcia
przez Schmidta stosownej umowy z prof. J. Morozewiczem, dyrektorem
Panistwowego Instytutu Geologicznego w Warszawie, ktorej tresci nie
udalo mi sie jednak odtworzyc.

Schmidt przybyl do Ostrzeszowa w 1935 r. (dokladnej daty jego przy-
jazdu i odjazdu z tego miasta mie udalo mi sie ustalic), prawdopodobnie
w pierwszych dniach wrzeénia, a pobyt jego trwal (wediug siéw bylego
burmistrza Ostrzeszowa, Pawla Seydaka) 20 dni. Pierwsze wzmianki o jegc
poszukiwaniach dokonywanych 12 wrzesnia ukazaly si¢ w prasie juz
18 1 19 wrzesnia 4, za$ 23 wrzeénia Schmidt byl juz z powrotem w Niem-
czech 5.

Podobno Schmidt rozpoczal swe poszukiwania w lasach panstwowych ¢,
jednak bez pozytywnego wyniku. Kontynuowal je w lasach miejskich
i ,,juz na drugi dzieh matknal sie na pierwsze §lady, ktore niedwuznacz-
nie wskazywaly na istnienie pod powierzchniag ziemi poszukiwanego me-
teora” 7. Poczatkowo w tych poszukiwaniach mial uczestniczyé prof. Mo-
rozewicz, ale jak podawala prasa, zrazil sie predko do ,towcy meteoréw”’
i wyjechal 8; w poszukiwaniach mial réwniez przez jakis czas uczestniczyé
geolog doc. dr Czeslaw Kuzniar (zmart 28 VIII 1955 r.) z Panstwowego
Instytutu Geologicznego. Teren odwiedzil réwniez prof. dr Antoni Gawel
z Krakowa.

Schmidt. skomunikowal sie réwniez z polskimi §wiadkami spadku i kie-
rujac sie ich wskazéwkami, jak i danymi Tantza oraz ,,wiasnymi oblicze-
niami” 9 odnalazl, jak mu sie zdawato, wlasciwe miejsce spadku. Poczat-
kowo mial znalezé jaka$ bryle, ktorg uznal za meteoryt i przedstawit prof.
Morozewiczowi, ktory mial sie odezwaé: ,,moze to u was nazywa si¢ me-
ieorytem, bo u mas granitem”. To jednak nie zniechecilo Schmidta do
dalszych poszukiwan. Wszedl on w kontakt z le§niczym laséw miejskich
i na podstawie jego wskazowek i rzekomo za pomocy ,igly magnetycz-
nej” 19, ktéra miala wykazywaé¢ w danym miejscu duze odchylenie, odna-
lazl w lesie rzekome miejsce spadku 1. Zmobilizowano kilkunastu robot-
nikéw i przystapiono do prac. Prze§widrowano grunt w 30 miejscach i pod
warstwa piasku znaleziono twarda, pokryts ,,rdza” bryle (,,polepg”), jak
sie zdawalo wagi okolo 60 ton. Schmidt mial o§wiadczy¢, ze nie jest to
jeszcze wlasciwa masa meteorytu, lecz jego ,,wydzielina” (? — sicl), pow-
stala ze ,spalenia tlenku zelaza” (sic!). Sam meteoryt miatl sie znajdowa¢
na glebokosci 6 m ponizej 2. Wezwany z Warszawy dr Kuzniar nie sprze-
ciwil sie rzekomo temu przypuszczeniu 13, wobec czego rozpoczeto prze-
bijanie sie przez bryle 14, poczatkowo kilofami, nastepnie za§ za pomoca
materialow wybuchowych 15,
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Wedlug danych prasowych kopanie dalo do glebokosci 0,5 m twardy
wspalony” piasek i jaki$ ,,tlenek’”, dalej byl znow piasek, woda zaskorna,
jeszcze raz plasek i woda, a dalej glina i warstwa ilu 18,

Wydobyty przez Schmidta kawalek ,,zuzlu” mial on okazaé¢ prof. Mo-
rozewiczowi jako meteoryt. Oczywiscie nie byl to zaden meteoryt, lecz
ruda zelaza pochodzenia miejscowego (tzw. orsztyn), jaka czesto wystepuje
w glebie piaszezystej na poziomie zwierciadia wody gruntowej 17.

Ostatecznie poszukiwania Schmidta utknely ma martwym punkcie
z powodu braku funduszéw. Opuscit on Ostrzeszow udajgce sie rzekomo
do Warszawy 18

Przed swym wyjazdem Schmidt zawarl podobno jakg$ umowe z wiel-
kim entuzjasta meteorytu lawnikiem Aleksandrem Pradzynskim, ktéry
wesp6l z aplikantem adwokackim Banachem mieli utworzy¢ ,,konsorcjum”
dla finansowania dalszych poszukiwan w miejscu wskazanym przez
Schmidta 19, Pozostaly one bez pozytywnego wyniku i w 1937 r. zostaly
wstrzymane, m.in. z powodu ,braku odpowiednich urzadzen wiertni-
czych” 20, Pamigtka po tych pracach oprécz zaglebienia w ziemi w lasach
ostrzeszowskich pozostaly artykuly prasowe i pewna ilo$é zdje¢ z terenu
w pismach 22, _

W czasie ostatniej wojny Schmidt zabiegal o zezwolenie na dalsze po-
szukiwania i w tym celu zawarl nawet umowe w 1940 r. z wladzami oku-
pacyjnymi w zamiarze podjecia dalszych prac po zakonczeniu wojny 2.

Schmidt 1 po zakonczeniu wojny nie przestal interesowac sig¢ meteory-
tem. Poniewaz zmar! A. Prgdzynski, Schmidt zglaszal sie listownie okoto
1950 r. do jego corki. Sabiny Szalowej. Ostatnio juz zadne poszukiwania
czy wiercenia nie byly dokonywane.

Podczas mego pobytu w Ostrzeszowie 1—4 VI 1955 r. przeprowadzilem
poszukiwania materialéw dotyczacych prac Schmidta, przesluchatem
éwiadkéw tych prac, jak rowniez zapoznalem sie z terenem robdt ziem-
nych 2, Miejsce to zostalo mi wskazane przez przewodniczacego M. R. N.
w Ostrzeszowie Jana Witwickiego; znajduje sie ono w lasku na E i NE od
Ostrzeszowa, okolo 5,5 km od rynku miasta i przedstawia sie jako duze
wglebienie zaro$niete czeSciowo trawami. Tu i owdzie lezaly rozrzucone
bryly i grudki rudy darniowej, z ktorej kilka przywiozlem do Warszawy
w charakterze ,pseudometeorytéw ostrzeszowskich”. Wokél zaglebienia
roénie mtody las o stosunkowo rzadkim podszyciu. Miejsce znajduje sie
okolo 70 m od $rodka szosy prowadzacej z Grabowa do Ostrzeszowa, po
jej prawej stronie 4. \

Stanowisko, jakie zajal Panstwowy Instytut Geologiczny w Warszawie
w stosunku do poczynan Schmidta i ich wynikéw, moina odtworzy¢ na
podstawie wywiadu, jaki przeprowadzil specjalny wyslannik Kuriera Poz-



128 J. POKRZYWNICKI

nanskiego % z prof. Morozewiczem i dr KuZniarem. Nagléwek wywiadu
brzmi: ,Meteor jest czy go nie ma? Negatywne stanowisko Instytutu Geo-
logicznego (prof. Morozewicz 1 dr Kuzniar twierdza, ze w miejscu, ktére
wskazal Schmidt nie ma meteoru, ale nie zaprzeczaja, ze »808¢ z zadwia-
tow” mogl spas¢ w tamtych okolicach)” 26,

Oryginalu niemieckiego relacji Tantza w Reclams Universum =z 1934 .27
nie udalo mi sig¢ znalezé, podobnie nie s3 mi znane materialy, jakie moégl
uzyska¢ Schmidt bezposrednio od Tantza przed swym przyjazdem do
Polski. Tres¢ wzmianki Tantza znalazlem natomiast w tlumaczeniu pol-
skim 8. Ponadto w kilku polskich czasopismach zostaly zamieszczone prze-
robki tej relacji opatrzone czestokro¢ réznymi sensacyjnymi dodatkami
i znieksztalceniami #,

Brak blizszych danych, gdzie znajdowal sie¢ Tantz w chwili spadku
meteorytu. Z jego relacji mozna jedynie wnosic, Ze byl on w tym czasie
na szosie miedzy wsig Bukowica a Ostrzeszowem. Wedlug pewnych Zrédet
miato to by¢ ,,jakie$ 1/2 km przed koticem lasu pod Ostrzeszowem?” 3¢, wed-
lug innych 3! Tantz mial widzie¢ spadek meteorytu w odleglosci okoto
7 km od Ostrzeszowa w poblizu szosy. Nie wiadomo, czy odleglosci te byly
mierzone od pierwszych doméw Ostrzeszowa, czy tez od jego rynku. Na
podstawie tych danych uzyskanych prawdopodobnie przez reporteréw od
Schmidta nie mozna nawet w przyblizeniu ustali¢ miejsca, gdzie Tantza
spotkala przygoda z meteorytem. Twierdzenie Tantza, ze meteoryt spadl
bardzo blisko od niego, jak podawaly zrédia prasowe w odlegloéci 50 me-
trow 2, moglo by¢ prawdziwe, niemniej nie wiadomo dokladnie, gdzie sie
wtedy znajdowal. Poza tym jest rzecza motoryczna, ze swiadkowie spad-
kow meteorytéw w nocy, zwykle okreslaja miejsce spadku znacznie blizej,
niz to ma miejsce w rzeczywistosei 3. To ostatnie przypuszczenie zdaje sie
potwierdza¢ fakt, ze Tantz nie podaje, aby odczul jaki§ powiew podczas
spadku 34

Jak wynikaloby z opisu Tantza, mial on najprzéd ustyszeé szum, a na-
stepnie zobaczyl blask. Jest to niemozliwe. Mdgl o byé co najwyzej dzwiek
jednoczesny ze zjawiskiem $wietlnym, tzw. ,,elektrofoniczny” 35, co jednak
wydaje sie malo prawdopodobne, gdyz zaden inny obserwator bolidu ta-
kich dzwiekéw nie zanotowal. Najrawdopodobniej Tantz ujrzal przede
wszystkim tune na niebie od bolidu, a nastepnie odnotowal inne zjawiska,
np. moégt ustyszeé odglos spadku meteorytu wérod drzew, jak réwniez ude-
rzenie meteorytu o ziemie (tzw. ,klapniecie”). Slyszany szum mégl byé
odglosem przelotu meteorytu (podobny szum notowany byl nieraz w opi-
sach $wiadkéw) 28,

Z notatki Tantza nie wynika réwniez dokladna data spadku, ktora
jednak mna podstawie innych Zrédel mozna ustalié zupelnie dokladnie,
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a mianowicie na noc z 2 na 3 wrzesnia 1907 r. Tantz nie podaje réwniez,
po ktoérej stronie szosy obserwowal on spadek; miejsce to mogl ustalié
Schmidt tylko na podstawie dodatkowych wyjasnien Tantza. Fakt spadku
zostal jednak potwierdzony relacjami innych $wiadkow 37, z ktorych moz-
na rowniez posrednio wnioskowac o kierunku spadku. Jak sie zdaje, bolid
lecial od SW ku NE omijajac Ostrzeszow od potudnia 38,

Z wyjatkiem Krotoszyna, Miksztatu i Wagrowca oraz blizej nieokreslo-
nych miejscowosci w poludniowej czesei ,,Ksiestwa Poznanskiego” 3¢ bolid
w Poznanskiem nie zostal ma ogél zauwazony, a w kazdym razie nie od-
notowany w sprawozdaniach prasowych 40, Bolid by obserwowany réwniez
na Dolnym Slasku w wielu miejscowosciach, co jest podane w szeregu re-
lacji pism miemieckich. W pismach tych znajdujg sie réwniez relacje z ob-
szaru poznanskiego 41, '

Whioski, jakie nasuwaja sie po krytycznym przeanalizowaniu calosci
zebranych informacji o bolidzie ostrzeszowskim, sa nastepujace:

1. Bolid ostrzeszowski musial rozblysna¢ gdzie$ na zachod od Boleslaw-
ca na duzej wysokosci, ktérg trudno oznaczy¢ 42. Kat nachylenia jego lotu
do horyzontu przy wejsciu do atmosfery pozostaje nieznany, jednak wy-
daje sie, ze musial by¢ dosé¢ duzy, na co wskazuja rozne obserwacje, ktére
oznaczaly kierunek spadku pionowy, badZz z pélnocy na poludnie. Biegl
on z pewno$cig z zachodu na wschéd, badz z WSW ku ENE. Najdalej na
zachdéd siegajace obserwacje pochodza z Bolestawca, lub z jego okolic. Czy
byl on obserwowany dalej ku zachodowi, np. w Czechostowacji czy
w Niemczech, nie mam informacji. W Berliner Tageblatt z 3—10 IX
1907 r. zadnych obserwacji na ten temat nie znalaztem. Nie widziano go
réwniez na wschodzie. Nalezy nadto zauwazy¢, ze niemiecka prasa $lagska,
ktora odnosnie do bolidu z 10 wrzesnia 1907 r. (patrz przypis 53: 48) po-
dawala wzmianki zaczerpniete z gazet niemieckich, o tym bolidzie takich
wzmianek nie zamie$cila. Moze to by¢ zreszta wynikiem zachmurzenia
nieba 43, )

2. Strefa zahamowania bolidu znajdowala sie prawdopodobnie na wy-
sokogei kilkunastu kilometrow nad powierzchnig Ziemi, a moze 1 nizej 44
W projekeji na powierzchnie Ziemi kofAcowy punkt jego lotu — punkt
rozpadu — musial sie znajdowa¢é gdzies na poludnie lub SE blisko Ostrze-
szowa, przy czym jaki§ wiekszy odlam mogt spasé dalej i byl zaobserwo-
wany przez Tantza i Plucinskiego.

3. Postaé bolidu jako $wiecacej kuli o zarysowanym jadrze lub — jak
to okreslili obserwatorzy z Wroclawia — ,,poteznego ciala $wiecgcego
w postaci gruszki”, jest charakterystyczna dla bolidéw dajgcych spadek
meteorytéw. Jednak zjawisko to pod wzgledem swej intensywnosci bylo
.Sredniego kalibru”, ustepujac znacznie efektom obserwowanym przy

3 Studia Geologica Polonica, Vol. XV



130
J. POKRZYWNICKI

przelocie bolidéw puituskiego i rézanskiego 5. Zaréwno z tych wzgledow,
jak 1z braku zjawisk dZwiekowych w postaci ,,strzaléw” czy ,,wybuchéw”
sadzi¢ mozna, Zze masa kosmolitu byla nieduza. Réwniez rozpad jej w kon-
cowym punkcie zahamowania moégl mieé przebieg stosunkowo lagodny.
Wprawdzie na brak obserwacji dzwiekowych w okolicy spadku mogla
zawazy¢ tzw. ,strefa ciszy”, lecz przeciez dZwieki te w ktorejs miejscowosci
powinny jednak byly byé ustyszane. Jezeli chodzi o obserwatoréw ze Sla-
ska, ewentualne dzwieki mogly mnie by¢ odnotowane jako zbyt stabe lub
nadchodzace juz po zgasnieciu bolidu, kiedy nikt juz ich ze soba nie ko-
Jarzyl. Znane sa réwniez spadki meteorytow bez glosnych zjawisk dzwie-
kowych.

4. Rozpadajacy sie kosmolit mogt da¢ spadek bryl i brylek réimej wiel-
kosel. ,, Kulki” czy ,gwiazdki”, ktorych spadek opisali obserwatorzy i kto-
re przez pewien czas $wiecily, mogly by¢ wlasnie brylkami masy rozpa-
dajgcego sig kosmolitu. Wiemy, ze bolidy rozpadajac sie daja na powierzch-
ni ziemi tzw. ,elipsy rozsiania”. W czesci elips blizszej kierunkowi, skad
nadlatywal bolid, spadaja okazy mniejsze, okazy wicksze spadaja mnaj-
dalej. Spadek takiej wickszej bryly mogli zaobserwowaé Tantz i Plu-
cinski. O wielkosdci tej bryly mozemy sadzi¢ tylko posrednio na podstawie
materialéw poréwnawczych i statystyki spadkow. Ze statystyki spadkéw
wynika, ze spadki aeorolitow, czyli meteorytéw kamiennych, stanowig
ponad 92% wszystkich spadkéw; stad mozna przypuszczaé, ze i kosmolit
ostrzeszowski byt kamienny. Ogromna wigkszo$¢ mas tego rodzaju rozpyla
si¢ w atmosferze, a do powierzchni ziemi docierajg tylko poszczegilne,
stosunkowo nieduze odlamy. Najwiekszym z dotychczasowych aerolitow
byl meteoryt Norton County (spadl 18 II 1948 r.), ktéry wazyt 1000 kg,
a tylko kilka znanych aerolitéw wazylo 102—564 kg. Natomiast wiekszosé
aerolitéw spadiych na Ziemie wazyla w granicach kilku-kilkunastu kilo-
gramow. Np. najwiekszy okaz meteorytu pultuskiego wazyl okolo 10 kg.

Z powyzszych danych mozna wnosié, ze wielkosé spadlego okazu me-
teorytu ostrzeszowskiego nie byla duza, czemu nie przeczy powiew i inne
obserwowane przy spadku zajwiska 46. Nalezy wreszcie wzigé pod uwage,
ze gdyby meteoryt ostrzeszowski, ktérego spadek obserwowali Tantz i Plu-
cinski, mial mase rzedu 1 t, to prawdopodobnie odglos uderzenia jego o zie-
mie wyprzedzitby dzwieki wywolane lotem jegoe w atmosferze.

5. Z powyzszych danych wynika, Ze poszukiwania terenowe poszly
od razu w ztym kierunku, jak réwniez, ze nic nie przemawia za tym, aby
miejsce wskazane przez Schmidta bylo istotnie miejscem spadku meteo-
rytu. Nie nalezalo nadto szukad zadnej wielkiej bryly, tym bardziej ze-
laznej, a tylko opalonej bryly o wadze najwyzej dziesigtkéw kilogramow,
i to kamiennej, lub tez odlamkéw z podobnej bryly. Znajac z literatury



SPADEK POD OSTRZESZOWEM 131

glebokosé, na ktéra mogg zary¢ sie w ziemie meteoryty w zaleznosci od
swej masy, ksztaltu i od rodzaju gleby, nalezalo szukaé¢ okazu zaréwno na
samej powierzchni ziemi, jak tez w plytkiej strefie glebowej, tuz pod
powierzchnig 47, Sladem zarycia sie w ziemie meteorytu o wadze do kilku
kilogramow lub wiecej bywa rodzaj jakby kretowiska, jezeli natomiast
meteoryt jest wigkszy, to zwykle rozbija sie przy spadku albo tez tworzy
maly krater, jak to zostalo stwierdzone przy spadku meteorytu Sichote-
-Alin. Poszukiwania powinny byly objaé teren przypuszczalnej elipsy
rozsiania meteorytu, ktora lezala na W i SW od miejsca spadku.

6. Z punktu widzenia meteorytyki rzekome $wiecenie miejsca spadku,
o ktéorym wspomina Tantz, jest trudne do wytlumaczenia, gdyz — jak
wiemy — meteoryty nie spadajg nigdy w postaci rozzarzonej. Ich po-
wierzchnia, gdyby nawet byla rozgrzana do czerwonosci (w co nalezy
watpi¢), nie moglaby $wieci¢ przez czas diuzszy. Nalezy jednak przy-
pomnie¢, Ze niektérzy autorzy ¥ uwazajs za mozliwe pewne $wiecenie
wywolane falg uderzeniows, co mialy potwierdzi¢ do$wiadczenia labora-
toryjne. Znane jest réwniez zjawisko luminescencji wywolane uderzeniem
lub tarciem (tzw. triboluminescencja) jako zjawisko natury elektrycznej 4.
Poniewaz Plucinski, ktéry znajdowat sie blizej miejsca spadku meteorytu,
nie zauwazy! Zadnego §wiecenia, odnosny ustep relacji Tantza pozostaje
pod znakiem zapytania 59,

7. Odnosnie do czasu spadku, jak wynika z 6wezesnych danych pra-
sowych 51, Schmidt okreslal go na godz 1.42 dn. 3 wrzesnia 1907 r. Jednak
z przytoczonych w zZrédlach obserwacji wynika wyraznie, ze spadek mial
miejsce nieco wezesniej. Swiadkowie przelotu bolidu 52 okreslajg ten czas
na o0g6l dosé zgodnie: ,,wkrétce po godz 17 (Strzegom), ,mniej wiece]j
o godz 1”7 (Krotoszyn), ,,po godzinie 12”7 (Miksztat), ,nieco 10 min po
1-ej” (Wagrowiec), ,,0 g. 1-ej w nocy” (Bolestawiec), ,,0 g. 1 min 157 (Kro-
toszyn — Jittner). Wreszcie dokladne dane podajg $wiadkowie we Wroc-
lawiu: godz 1 min 10 i godz 1 min 15. Z tych wszystkich danych mozemy
okresli¢ czas spadku do$é pewnie na godzine miedzy 1 min 10 a 1 min 15
prawdopodobnie czasu miejscowego (wrocltawskiego).

8. Przypuszczalne wspolrzedne miejsca obserwowanego przez swiadkow
spadku wynosilyby: 51°26" N, 18° E, jezeli przyja¢, ze mial on miejsce
obok szosy Ostrzeszéw—Grabdéw, mniej wiecej w polowie drogi od wsi
Bukownica do Ostrzeszowa %,

Przypisy

1 Niektére pisma podawaly ,,Tautz” (por. przypis 53, nr 20). Podaje to nazwisko
w brzmieniu ,Tantz”, poniewaz tak go w zgodnosci z innymi Zrédlami (por. przy-
pis 53: 32, 47 i in.) nazywa byly sekretarz magistratu Ostrzeszowa Wladystaw Golus
(por. przypis 53: 24). Podobno Tantz ostatnio zamieszkiwal w Koblencji (por. przy-
pis 53: 47).

c*
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2 Niektére zrodla podawaly blednie 1931 r. (np. przypis 53: 32, 4).

3 Niektore zrédla prasowe tytulowaly go ,profesorem” lub ,profesorem uni-
wersytetu w Bonn” (por. przypis 53: 32, 23, 24), inne ,doktorem”, jeszcze inne ,dy-
rektorem” (por. przypis 53: 26). Nazywano go réwniez Schmidem-Oldenburgiem
(por. przypis 53: 6). Jako miejsce jego zamieszkania niektére Zrodia podawaly Go-
desberg nad Renem (por. przypis 53: 4), inne zndéw Oldenburg (por. przypis 53: 24).
Kurier Poranny (nr 271 z 30 IX 1935 r.), a takze Dziennik Poranny (nr 177 z 1 X
1935 r.), nazywaja Schmidta fabrykantem, ktéry z amatorstwa zajmowat sie zbie-
raniem meteorytéw. Wersja ta, gdyby byla prawdziwa, moglaby niejedno tlumaczyé.

4 Patrz przypis 53: 32, 25, 6.

Patrz przypis 53: 21.

Patrz przypis 53: 25.

Patrz przypis 53: 25.

Patrz przypis 53: 4.

Patrz przypis 53: 4. Przy tych obliczeniach mial on wzigé pod uwage ,,szyb-
ko§¢é spadajacego meteoru, szybko&¢ obrotu Ziemi, kierunek poinocno-wschodni
i godz. 142 jako czas spadania’” i na tej podstawie i na podstawie zeznan Swiadkow
mial oznaczyé ,przypuszczalne miejsce zetkniecia sie meteoru z Ziemig” (patrz
przypis 53: 32).

10 Patrz przypis 53: 6, 15. P. Seydak twierdzi, ze Schmidt nie mial ze sobg
przyrzadow magnetycznych.

11 Patrz przypis 53: 4.

12 Patrz przypis 53: 4.

13 Patrz przypis 53: 32.

14 Patry przypis 53: 25, treSci nastepujacej: ,,Po usunieciu z powierzchni masy
spalonej i stopionej ziemi, ktéra to mase przetransportowano na kilku wozach do
miasta (tego ,,cennego” materialu wydobyto podobno 30 t, jak nazywano ,spieku”,
a ponadto kilka ton ,zuzla”. ,Spieki” zlozono w piwnicach magistratu. Niektore
z nich dochodzily do 100 kg — por. przyp. 53: 24, 16 — uwagi autora), odkryto gorna
czesé wlasciwego meteoru, Jest to bryla olbrzymiej wielkodei i profesor Schmidt,
pelen radosci z takiego wyniku poszukiwan, z tryumfem zapewnia, ze to niewatpli-
wie jeden z najwiekszych meteoréw znalezionych dotychczas na kuli ziemskiej”.

15 Dwa silne naboje rozlupaty powloke na przestrzeni 7 X 12 m (patrz przy-
pis 53: 26). Mialo to doprowadzi¢ do osiggniecia ,rdzenia meteorytu”, ,jego duszy”,
ktéra miala sie znajdowaé pod bryla na gleboko$ci 3—4 m (patrz przypis 53: 6).
Powioka”, przez ktéra przebijano sie, miala rzekomo powsta¢ wedtug ,orzeczenia”
Schmidta ,przy zetknieciu sig¢ do bialoSci rozzarzonego bloku meteoru z mokrym
pokladem gliny. Meteor bowiem przebil poklad gliny i ugrzgzt w pokladzie plyn-
nego piasku, gdzie swg wysokg temperaturg wywoltal wrzenie, a tym samym stop-
niowe tworzenie sie tlenku zelaza w warstwie gliny pod nim sie znajdujacej”
(por. przypis 53: 26),

16" Patrz przypis 53: 47. Wie§é o odkryciu olbrzymiego, jak przypuszczal Schmidt
wazgcego 20 t, najwickszego w Europie meteorytu (por. przypis 53: 3, 4) obiegia
w formie sensacyjnej cala Polske i odbila sie w licznych krajowych artykulach
i wzmiankach prasowych (por. przypis 53: 6). Warto§¢ meteorytu szacowano na
5 milion6w marek niemieckich. ,Jest to olbrzymia suma” pisal Dziennik Bydgoski
(patrz przypis 53: 4), ,jednakze nabywcy zawsze chetnie sie znajda, o ile tylko
Polska zechcialaby sie pozbyé tego wartoSciowego obiektu”. ,Pod Ostrzeszowem
udalo sie Schmidtowi odkryé olbrzymi lej w ziemi.. W najblizszych dniach spo-
dziewany jest przyjazd uczonych z krajéw zagranicznych” — pisat ,Goniec War-
szawski” (por. przypis 53: 12). Schmidt nie jest idealista — relacjonowal Ilustr.
Kurier Codzienny (przypis 53: 14) ,z gbéry asekuruje si¢ moéwiac, Ze przystuguje
mu wynagrodzenie materialne oraz prawo nadania nazwy znalezionemu przez
siebie meteorowi”. Niektoérzy nadawali juz rzekomemu meteorytowi nazwe ,,Sedan
meteor”, jako ze mial spasé w dniu $wieta Sedanu (2 wrzeénia — por. przypis
53: 24). . Przypuszczajs, ze za meteoryt z Ostrzeszowa British Museum w Londynie
zaplacitoby ponad 10 milionéw zlotych. Watpi¢ jednak nalezy, aby rzad polski zgo-
dzil sie na sprzedaz meteoru” (por, przypis 53: 12). , Jak donosiliSmy — pisat Dzien-
nik Bydgoski (przypis 53: 5) — sensacjg calego §wiata naukowego jest odkrycia
olbrzymiego meteoru pod Ostrzeszowem. Wedlug oceny niemieckiego uczonego
prof. Schmidta meteor wazy 300—400 cetnaréw i przedstawia milionowg wartos$e”.
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Rowniez Dziennik Poranny (nr 172 z 25 IX 1935 r., notatka): ,,Ostrzeszowski me-
teoryt wart jest 10 miljonéw zbL.”.

Zrodia zagraniczne poczgtkowo milczaty. Np. w Schlesische Beobachter, Schle-
sische Tageszeitung, Deutsche Rundschau, Schlesische Zeitung z dni 10—20 wrzeénia
1935 r. nic na ten temat nie znalazlem. Milczal o tym roéwniez i Wielkopolanin,
Deutsche Wirtschaftliche Zeitung fiir Polen i szereg pism warszawskich, a wiec nie
wszystkie czasopisma poszly na lep sensacji, Z kolei jednak i w czasopismach nie-
mieckich pojawily sie wzmianki o ,,wielkim odkryciu” przypisywanemu ,niemiec-
kiemu uczonemu” (miato sie to staé¢ po dlugich poszukiwaniach i przy pomocy
.bewnego leSnika” i prof. Morozewicza): ,,Es handelt sich um einen der grossten
Meteoriten die in der letzten Zeit gefunden werden” (Posener Tageblatt — por.
przypis 53: 23).

17 Wydobyty kawalek ,zuzla” mial Schmidt okazaé¢ prof. Morozewiczowi jako
meteoryt. Oczywiscie nie byt to meteoryt, lecz bryla rudy darniowej. Jak si¢ zdaje,
prof. Morozewicz byl jeden raz w terenie, za§ dr KuZniar — dwa razy, lecz wi-
docznie ich sceptycyzm mnie podzialal do$¢ otrzezwiajgco zaré6wno na samego
Schmidta, jak i miejscowych entuzjastéw. Schmidt bowiem utrzymywal uporczy-
wie, ze jest na $ladzie ,wrycia sie meteoru w ziemie” i opisal nawet jego polo-
senie. Odbitke jego rysunku dolgczong do notatek Golusa {(por. przypis 53: 24) ogla-
datem w Ostrzeszowie, lecz uznalem go za fantazje i nie odrysowalem.

18 Mijal tam w Instytucie Geologicznym ,dokad w kilku skrzyniach wystal
wydobyte juz cze$ci meteoru i cze$¢ powloki, przeprowadzi¢ wspélnie z uczonymi
polskimi badania i ustali¢ plan rob6t” (por. przypis 53: 26).

Po wyjezdzie Schmidta, jak podawala prasa (por. przypis 53: 7), Zarzad Miejski
w Ostrzeszowie mial zamiar wydobyé meteoryt ,w najblizszym czasie” i dla sfinan-
sowania tej imprezy mial nawet otrzymaé¢ z réznych stron oferty. Na miejsce rze-
komego spadku ,zjezdzaty sie ttumy ciekawych, od ktérych magistrat Ostrzeszowa
pobieral optaty w wysokosci 20 gr.”. ,Moze z tych oplat (por. przypis 53: 4) uzbiera
sie sumka, ktéra pozwoli na podjecie prac wykopaliskowych, bo kompetentne czyn-
niki naukowe jako$ sie do tego nie kwapig. A jest warto podjaé ten trud i nie
szezedzié koszté6w”. O tych wedréwkach ludno$ei donosil réwniez Nowy Kurier
(por. przypis 53: 25).

19 Informacje mieszkanica Ostrzeszowa, Zbistawa Szala.

20 Por, przypis 53: 24.

21 Np. ryciny pt.: ,W brytach meteoru widaé wtopione kamienie”, , Na miejscu
badan” (zdjecie Schmidta), ,,Prof. Schmidt objasnia kierunek spadajacego meteoru”
(por. przypis 53: 32), ,,Wielkie odlamy skrzepu meteoru rozsadzonego dynamitem”.
Zdjecie burmistrza Seydaka, Schmidta, Pradzynskich (ojca i syna) i leSniczego Mi-
chatowicza (por. przypis 53: 6). Oryginal fotografii znajduje sie u rodziny Szaléw
w Ostrzeszowie. Patrz réwniez przypis 53: 47, 15, 5, 20.

22 Patrz przypis 53: 24. Z. Szal poinformowal mnie w czasie mej bytnosci
w Ostrzeszowie 2 VI 1955 r., ze w jesieni 1943 r, na zaproszenie i koszt inz. Hachez
z Berlina (Treuchindera przedsiebiorstwa budewlanego i zwirowni, ktérego oddziat
znajdowatl sie w Ostrzeszowie) przybyle do Ostrzeszowa jakich$ ,dwoch doktoréw”,
jeden Niemiec i drugi Duficzyk lub Holender. Przeprowadzili oni poszukiwania
meteorytu za pomoca ,recznej wagi magnetycznej” w miejscu, gdzie szukal Schmidt
i w najblizszej okolicy, lecz nic nie wykryli. Poszukiwania ich trwaty kilka godzin.
Przyrzad magnetyczny mial wykazywaé odchylenia do okolo 40—50vy, ktére nie
zostaly wziete pod uwage. .

28 Przeprowadzilem rozmowe z bylym sekretarzem magistratu w Ostrzeszowie,
Wiadystawem Golusem, od ktérego otrzymalem 4-stronicowe jego notatki, zawie-
rajace niektére nieznane mi dotychczas materialy (np. przypis nr 53: 24, 27), Cy-
tuje on m.in. jakie§ pismo Panstw. Inst. Geologicznego (por. przypis 53: 31), ktérego
tresci nie udalo mi sie zrekonstruowaé. Wspomina nadto o aktach Zarzadu Miej-
skiego w Ostrzeszowie z lat 1935—1947 (por. przypis 53: 1), dotyczacych meteorytu
ostrzeszowskiego, ktérych poszukiwania w M.R.N. w Ostrzeszowie przeze mnie
nie daly pozytywnego wyniku.

24 Odwiedzilem réwniez bylego wiceburmistrza Ostrzeszowa Mariana Malinow-
skiego, wydawce Gazety Ostrzeszowskiej (zaczela ona wychodzi¢ w latach 19191920
zamiast niemieckiego pisma Kreisblatt £, d. Kreis Schildberg), w nadziei uzyskania
tej gazety z II pblrocza 1935 r. (por. przypis 53: 10). Niestety ani tej gazety, ani
tez zadnego z pism niemieckich z okolicy (gdzie byly — wedlug Golusa — infor-
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macje o meteorycie — por. przypis 53: 17) nie udalo mi sie odszukaé ani w Ostrze-
szowie, ani tez gdzie indziej.

Reminisce‘n'cja stosunkéw Morozewicz — Schmidt byt list wystany przez Schmid-
ta do Morozewicza, ktérego tres$é odnalazlem w prasie:

»0d p. Karola Schmida ,lowcy meteoréw”, ktéry powrdcil juz do Niemiec,
O‘trzymaliié‘my list datowany 24 bm.” — pisze Kurier Poznanski (przypis 53: 21y —
»P. Szmid donosi nam, Ze po rozmowie z dyrektorem Instytutu mineralogicznego
Uniwersytetu w Bonn, wystal w dniu poprzednim dyr. Instytutu Geologicznego
w Warszawie prof. Morozewiczowi swé6j rachunek kosztéw (wedlug naszych wia-
domo'éci okolo 130 zt — przypis Red.) i zazgdal uregulowania tego rachunku sto-
sownie do umowy — pisze w liScie p. Schmid — w przeciggu 3 dni. Dalej donosi
nam p. Schmid, ze ,oficjalnie” zakomunikowatl prof. Morozewiczowi polozenie me-
teoru i zazadal, aby do dnia 1 pazdziernika br. wszczeto prace nad wykopaniem
meteoru, a w przeciwnym razie, aby prof. Morozewicz o§wiadczy! swoje niezainte-
resowanie dla tej sprawy”.

% Autor podpisuje sie inicjalami ,,S. J.” (por. przypis 53: 21).

% Trafnie podsumowal wyniki poszukiwan Schmidta Dziennik Poranny (nr 177
z 1 X 1935 r.) w notatce pod tytulem: ,Zamiast meteorytu — ruda darniowa. Sen-
sacyjny wynik badania”.

21 Por. przypis 53; 27.

# Relacja Tantza w tlumaczeniu polskim (por. przypis 53: 4):

»We wrzeSniu 1907 r. szedlem w nocy od granicy rosyjskiej w strone Ostrze-
szowa w Poznanskiem. 15-kKilometrowa droga wiodla przez las. Niebo usiane bylo
gwiazdami, wszystko spoczywalto w spekoju, nic nie poruszalo sie, tylko odglos moich
krokow odbijai sie samotnym echem. Nagle uslyszalem z niesamowity szybkoscig
zblizajgcy sie szum. Ciemnos$ci rozdari blyskawicznie potegujgcy sie jasny blask.
Przestraszony skoczylem na bok i mialem uczucie grozgcego niebezpieczenstwa,
ktérego jednak nie moglem poznaé. Juz styszalem wsrdod drzew gluchy loskot i ujrza-
lem spadek wielkiego meteoru. Uderzyl w ziemie na pewno bardzo blisko mnie,
gdyz wyraznie slyszalem syk podobny do wrzacej wody. Promieniujgce $§wiatto
spadlej bryly jeszcze przez dlugi czas o$wietlato mi droge. Nie odwazylem sie jed-
nak zblizy¢, poniewaz w tych obeych mi zupeinie stronach nie znatem drogi ni
$ciezki. Poniewaz rankiem tegoz dnia musialem wyjechaé, nie moglem nastepnego
dnia odszukaé¢ meteoru. Th. T.”

2% Patrz przypis 53: 6, 32.

30 Patrz przypis 53: I12.

31 Patrz przypis 53: 16.

32 Patrz przypis 53: 6.

3 Co$ podobnego mialo miejsce w Olkuszu przy spadku meteorytu lowickiego,
a takze w okolicach Strzegomia (por. dalej) przy obserwacji przelotu bolidu ostrze-
szowskiego.

3¢ Jak zobaczymy dalej, miejsce spadku nie moze byé¢ dokladnie oznaczone na
podstawie zeznan i innych $wiadkow.

% Patrz K. A. Ljubarskij — ,Statistieskoe izufenie bolidov”. Meteoritika,
vyp. X1, s. 153 i nast.; 1. S. Astapovi¢ — , Zvukovye javlenija, odnovremennye s po-
letom bolidov”. Ibidem, vyp. IX, s. 71 i nast. (streszczenie patrz ,Urania”, nr 10,
1952, s, 303—305). .

38 O zadnym ,gwaltownym wichrze” wzmianka Tantza nie wspomina. Co sie
tyczy rzekomego ,$wiatlta spadlej bryly”, to musimy je przypisa¢ raczej fantazji lub
zludzeniu wywolanemu porazeniem wzroku przez nagly, silny blask bolidu w atmo-
sferze. Zreszty przestraszony $wiadek moégl nie zdawat sobie dostatecznie sprawy
z doznawanych wrazen, natomiast mogt je opisa¢ niedokladnie, uwzgledniajac zna-
czny uplyw czasu.

37 Tre§é relacji $wiadkow Matysiaka i Plucinskiego — patrz przypis 53: 34b.

38 Inne obserwacje pochodza z prasy i sa anonimowe, jak nizej.

Niezwykle zjawisko na niebie obserwowano w nocy na ubiegly wtorek w Kro-
toszynie i okolicy. Mniej wiecej o g. 1 zablysneta nagle jaskrawa gwiazda w ksztalcie
kuli mienigca sie wszystkimi barwami teczy, $wiecitla okolo 3 minut i rozprysneta
sie W niezliczone male gwiazdeczki. Przez caly ten czas jasno bylo jak w dzien. Po-
dobne zjawisko zauwazono réwniez w Miksztacie i innych miejscowoéciach w po-
tudniowej cze§ci Ksiestwa® (por. przypis 53: 18). Podobna relacje podaje ,Oredow-
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nik” (przypis 53: 29), ,Posener Zeitung” nr 415 z 5 wrzeénia 1907 r. oraz czasopisma
§laskie (np. przypis 53: 40).

»Misztat. 3 wrzeSnia (Meteor ...), Wezoraj po g. 12 widziany byl bardzo jasno
§wiecgcy meteor, ktoéry leciat z poludnio-zachodu na poéinoco-wschéd i rozlecial sie
(,zerplédtzte”) na liczne male, jasne kule (,Leuchtkugeln”)” (patrz przypis 53: 35,
ttlumaczenie autora).

Odnoénie do pierwszej obserwacji, wskazany przebieg zjawiska jest niewatpli-
wie za dlugi. Natomiast gdyby przyja¢ nie 3 min, lecz 3 sek, trudno byloby wytiu-
maczyé zwrot: ,,przez caly ten czas jasno bylo jak w dzien”. W obserwacji drugiej
mamy dobrze wskazany kierunek lotu bolidu. Obie obserwacje wskazuja na gwal-
towny rozpad bolidu w postaci kul czy gwiazdeczek, ktérymi mogly byé réwnie
dobrze wieksze iskry z powierzchni, jak i rozlatujace sie odlamy kosmolitu.

3% Zrodla: patrz przypis 53: 18, 4.

40 Milczal na ten temat réowniez krakowski ,,Czas”. Na pénocy i zachodzie, byé
moze, panowalo znaczne zachmurzenie. Brak tych obserwacji wskazuje rowniez na
to, ze bolid nie byl na tyle jasny, aby pomimo zachmurzenia dal sie zauwazyé w po-
staci blyskawicy, co obserwowano na zachmurzonym niebie przy przelocie wielkich
bolidéw, np. rézanskiego (patrz przypis 53: 33). W kazdym razie, jak wykazujg mapy
synoptyczne, w dniach 3 na 4 wrzesnia 1907 r. przesuwatl sie z NW ku SE w kie-
runku wojewddztwa poznanskiego niz barometryczny. O godz 8 rano 3 wrzeénia
niebo bylo calkowicie zachmurzone, np. w Berlinie, Pradze i Swinoujsciu.

41 Dalsze informacje o bolidzie zaczerpniete z niemieckich czasopism §laskich
przytaczam ponizej w moim tlumaczeniu,

»Meteor. Ze Strzegomia donoszg nam. Miedzy Gross-Rosen (polozony okolo 8 km
na SE od Jawora — przyp. aut.) tutejszego powiatu, a Bergsdorf powiatu Jawor
spadl (,ging ... nieder”) meteor w nocy z 2 na 3 wrze$nia wkrotce po godz 1 w po-
staci jasno §wiecgcej kuli z krotkim zéltawym ogonem w prawie pionowym nieco
na zachéd odchylonym kierunku. Jadro meteoru $wiecilo jasnym, podobnym do
Swiatla magnezji blaskiem. Jak sie zdawalo, rozpadt sie cicho ma wysokosci wiezy
(,in Turmhohe”) na wiele czeSci, ktére jeszcze przez chwile $wiecily i na ziemie
spadly. Cale zjawisko frwalo wedlug informacji naocznego $wiadka dos$é¢ diugo
(okolo 4 do 5 minut?). Obserwator w nastepnym dniu rano po obszukaniu szosy
w odlegto$ei jakich§ 1 km od stacji kolejowej Gross-Rosen znalazt odlamek wiel-
ko$ci piedci, znacznego ciezaru, z krotkimi w postaci smug peknieciami (,,Rissen in
Form von Strichen’) oraz ze §ladem (,,Abdruck”) jakiego$§ wiekszego krzemienia
(,,Kieselsteinchens”). Znalazca przypuszcza, ze spadl on z meteoru i ze dalsze od-
tamki dalyby sie znaleZé na sasiednich polach” (por, przypis 53: 40).

Obserwacja ta zdaje sie wskazywaé, ze trasa lotu bolidu przebiegala niedaleko
od Strzegomia i ze bolid rozpadl sie nisko nad horyzontem w kierunku blizej nie-
wskazanym. Rozpad na cze$ci, ktére jeszcze przez pewien czas $wecily, zdaje sie
wskazywaé¢ na spadek wielu odlamkoéw. Zndéw mamy cigg zjawiska znacznie prze-
sadzony, na co zwrécita juz uwage redakcja stawiajac przy tej obserwacji (i nie-
ktérych innych) znak zapytania. W kazdym razie zjawisko musialo trwaé co naj-
mniej kilka sekund.

Co sie tyczy wrazenia, ze bolid rozpadl sie w najblizszej ckolicy, to obserwator
padl tu ofiarg zludzenia, ktéremu nieraz ulegajg obserwatorzy nocnych spadkéw
meteorytéw i jest rzeczg bardziej niz watpliwg, aby znaleziony przez niego odlamek
byt istotnie meteorytem z obserwowanego bolidu,

»~Roéwniez w okolicach Krotoszyna zaobserwowano w tym samym czasie meteor,
jako rzadkie zjawisko niebieskie. Donoszg nam stamtad: ,,wielka gwiazda w kolorach
teczowych byla widziana i przeksztalcila sie w niezliczone male gwiazdeczki, réw-
niez réznokolorowe, ktore stopniowoc znikaly. W ciggu calego czasu trwania zjawi-
ska okoto 3 minut (?) bylo jasno jak w dzien” (patrz przypis 53: 40). Jak sie zdaje,
mamy tu do czynienia z wariantem juz przytoczonej wyzej obserwacji z Krotoszyna.

»Poza tym donoszg nam z Krotoszyna: wczoraj w nocy o g. 1 min. 15 zaobser-
wowal jeden z mieszkancéw o nazwisku Jiittner mienigeg sie w kolorach teczowych
wielko$ci talerza gwiazde, ktéra rozleciala sie na wiele malych gwiazdek. Cale zja-
wisko trwalo okoto 2 minut (?)” — patrz przypis nr 53: 40.

Mamy tu do$¢ pewnie oznaczony czas spadku. Czas zjawiska znéw przesadzony.
Jednak uderza nas fakt, Zze szereg obserwatoréw podalo ten czas w minutach, co
nasuwa przypuszczenie o stosunkowej dlugotrwalosci zjawiska. Wielko$é bolidu
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byla réwniez znaczna, co sie ttumaczy, Ze w okolicach Krotoszyna widziano go w jego
fazie koncowej i w stosun»:owo nieduzej odlegltosci.

»Z Wagrowca (na poinoc od Poznania, za Obornikami — przyp. aut.) donosza
nam tu: W nocy z poniedzialku na wtorek nieco 10 minut po g. 1 widziany byl nad
naszym miastem meteor, ktéry prawie jasno§é dnia rozsiewal. Meteor biegt z polu-
dnia na wschéd w przeciggu okolo 5 do 6 sekund i zbladl w niebieskawym Swietle”
(patrz przypis 53: 40).

Powyzisze anonimowe doniesienie zawiera szczegdly nader wiarygodne co do
czasu zjawiska i kierunku lotu bolidu; jak jednak wyttumaczyé okre$lenie ,nad na-
szym miastem”? Jezeli nie uznaé, ze wyrazenie to oznacza po prostu, ze meteor byt
widziany w miescie, to 1gcznie z innymi obserwacjami nasuwa sie wniosek, ze bolid
musiat spada¢ pod stosunkowo duzym katem do horyzontu. O tym, by przelatywal
nad miastem oczywiScie nie moze byé mowy, przecza bowiem temu wszystkie pozo-
stale obserwacje,

Bolid byt widziany réwniez na Slasku zachodnim w okolicach Boleslawca. Stam-
tad mamy dwa doniesienia, zawarte w pismach niemieckich (w tlumaczeniu autora).

»Bolestawiec 6 wrzeénia. Meteor widziany we wtorek o g. 1-ej w nocy, w innych
miejscowosciach widziany by? réwniez w tutejszej okolicy. Biegl on w postaci jasno
I$nigcej kuli w kierunku zachodnim, przy czym zauwazono, ze to zjawisko swietlne
pozostawialo na swej drodze male kulki, ktére w ciggu kroétkiego czasu gasly” (patrz
przypis 53: 41). Stowa ,,w kierunku zachodnim” nalezy przypisa¢ badZz omytce, badz
tez moga one oznaczaé, ze zjawisko zaobserwowano na zachodzie. Powyzsze watpli-
wosci rozwiewa druga obserwacja z tejze miejscowosci.

»Zjawisko, o ktérym donosiliSmy, widziane bylo i w innych miejscowosciach.
A wiec piszg nam z Boleslawca, Zze meteor widziany byl i w tej okolicy. Biegl on
w postaci jasno 18nigcej kuli w kierunku wschodnim ...” (patrz przypis 53: 39).

»Boza Gora (Gotesberg, na zachdéd od Walbrzycha — przyp. aut.) 4 wrzeénia.
Meteor obserwowany byl na poéinocno-wschodnim niebie; byl jasnozielonego koloru.
Biegl z p6ilnocy na poludnie i trwal 3 sekundy. Mial postaé ognistej kuli i gieboko
nad horyzontem rozdzielil sie (,,zerteilte sich”) na réine male ciata, po czym znikl”
(patrz przyp1s 53: 39). Je$li obserwacja ta jest Scisla, mlehbysmy jeszeze jedng wska-
zo6wke, Ze bolid biegl pod duzym katem do horyzontu pomewaz w tym przypadku
obserwatorom z okolic Walbrzycha moglo sie zdawac, ze blegl z péinocy na potu-
dnie (raczej spadal ,z géry na dét?), gdy w rzeczywistodci jego kierunek zasadniczy
byt z zachodu na wschéd. Zreszta wrazenie kierunku spadku, jak gdyby z péinocy
na potudnie, moglo wynikngé¢ dla obserwatoréw znaJduJacych sle blisko linii spadku.

Breslauer Zeitung (przypis 53: 2) powtarza niektore juz wyzej podane obserwacje
dodajgc, ze réwniez wielki meteor o rzadkiej sile §wiatta obserwowany byt we Wro-
ctawiu i réznych 1nnych miejscowosciach srodkowego Slgska.

Najpelniejsze 1 najciekawsze dane zawiera wzmianka w Schlesische Volkszei-
tung z 5 IX 1907 r. (patrz przypis 53: 38). Oto jej ttumaczenie:

,,0 rzadkim zjawisku natury donosi nam jeden z mnaszych czytelnikéw: bylo to
W nocy z poniedziatku na wtorek (2/3. 9), wkrétce po g. pierwszej. Po pieknym let-
nim wieczorze szliSmy po Szwedzkim Szaticu trotuarem mola Odry niedaleko ne-
wego wielkiego mostu lancuchowego {2 — ‘Grosschelbruecke), gdy nagle droga przed
i wokolo nas zostala tak jasno od§wietlona, jak gdyby za nami w pewhej odleglosci
jechal rowerzysta z zapalong latarnig, cho‘cia;z w rzeczywistosci fakt taki nie miak
miejsca. Jedynie droga byla oéwietlona. Nagle nieoczekiwanie rozja$nilo sie jak
w dzien i gdy podeszliémy do mostu i zafrapowani przyczynag tej jasno$ci obejrze-
liémy sie poza siebie, zobaczyliSmy na poéilnocnej stronie nieba mniej wiecej w kie-
runku gk miejscowos$ci Protsch potezne cialo §wiecgce w ksztalcie gruszki, ktére
jak sie zdawalo, spadalo z nieba pionowo na ziemie, Swiatlo byto koloru niebieska-
wobiatego, jak gdyby jasno palgcej sie wielkiej elektrycznej lampy lukowej i bylo
tak intensywne, Ze cala okolice o$wietlito tak, jakby to byl dzieA. Wkrétece co naj-
wyzej po 3 do 5 sekund zjawisko zniklo i zné6w nastapila ciemno$é nocy. Gwiazdy
btyszezaly jak dawniej, a od wschodu jasnial waski sierp Ksiezyca, ktérego poprze-
dni czerwonawy kolor zdawal sie bledszy. Aby dokladnie ustali¢ czas zjawiska po-
rownaliSmy nasze zegarki: czas ktory wskazywaly — byt miedzy godz 1 min 10
i 1 min 15 po poéinocy.

Z pewno$cig poczatkowe o$wietlenie drogi i nastepujace po nim bezpos§rednio
zjawisko §wiatla byly ze sobg w zwigzku. Jednak wydalo sie nam niezwykle, ze gdy
to ostatnie (,,dieser”) na lewo z boku bylo od nas, to tamto (,,jene”) z prawej spoza
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nas przyszito. A wiec cialo $wietlne musialo jak gdyby spadac tukiem nad namij, to
jest przede wszystkim na tak duzej wysokoSci od ziemi, iz z jego $wiatla (poczat—
kowo — przyp. aut.) tylko staby blask dochodzil do ziemi, gdy w koficu, gdy widzie-
lidmy prosta linie spadku, odleglo$¢ jego od ziemi bylaby znaczhnie mme]sza Widaé
byto Wyrazme zarysowane ciato, ktére jednak tylko réwnomiernie §wiecito, nie
iskrzylo sie (,,nicht strahlte”). Sw1atlo nie zablysto réwniez od razu silnie, ale wzma-
chiato si¢ stopniowo, chociaz niezwykle predko ... Niebo bylo tylko troche zachmu-
rzone. Zjawisko przeszlo zupelnie cicho i spokogme”

Powyzsza obserwacja dokonana przez paru obserwatoré6w, co najmniej dwoéch,
daje nam niemalo szezegdélow i wydaje sie nader $cista i wiarygodna. Jak Wynlka—
loby, spacerowicze szli wzdiuz Odry w kierunku z zachodu na wschod lub z NW
na SE. Swiatlo, jakie ujrzeli na drodze, wywolane bylto rozblyskiem bolidu w poczat-
kowej ale mekomeczme w pierwsze] jego fazie, gdyz rozblysk mogt nastgpi¢ zbyt
daleko od Wroclawia i da¢ stosunkowo slaby efekt chociazby z powodu pewnego
zachmurzenia. Protsch, w kierunku ktérego bolid zostal zauwazony, lezy od Wrocita-
wia na NW, Jak wiec widzimy, wszystko sie zgadza. Bolid przelatywal na duzej
wysokoséci z zachodu na wschdéd lub z WSW na ENE, tj. w kierunku Ostrzeszowa.
Obserwatorzy nie zauwazyli rozprysku bolidu, co mozna tlumaczyé efektem ekra-
nowania sgsiednich budynkéw lub wyniostosci bagdZz zachmurzeniem. Zjawisko mu-
sialo frwa¢ co majmniej kilka sekund (> 5), je§li weZmiemy pod uwage czas od
o$wietlenia drogi do znikniecia bolidu i Ze obserwatorzy nie widzieli kohcowego
jego stadium. Nadto po zauwazeniu blasku obserwatorzy szli jeszcze jakié czas do
mostu i dopiero pdzniej obejrzeli sie, co moglo trwaé co najmniej kilka-kilkana$cie
sekund. Czas zjawiska zostal dobrze okreflony i mozemy go przyjaé za wiarygodny,
tym bardziej ze zgadza sie z innym1 obserwacjami.

42 Wysoko$ci rozblysku pieciu meteorytéow, ktére podaje Krinov (1950 s, 45),
zawarte sa w granicach 52—124 km.

4 Patrz przypis .40.

4 Punkty zga$niecia 5 meteorytéw przytoczone przez Krinova (1955, s. 45) wa-~
hajg sie w granicach 8—42,8 km. Krinov (0. c., s. 65) przytacza jeszcze spis 15 meteo-
rytéw, u ktérych strefa zahamowania znajdowala sie na wysokoSci 4—23 km.

45 Patrz przypis 53: 33.

4 Np. powiew odczuli §wiadkowie przy spadku meteorytu Ratyn, ktéory wazyt
tylko okoto 1 kg.

47 Np, 160 kg aerolit Vera znaleziony w 1947 r. zaglebit sie tylko na 50 cm (Min.
Abstr., t. 12, No. 11, s. 611).

48 Patrz A, Krasﬂmkov — ,,Zvukovye volny”, Moskva-Lenmgrad 1951, (s 203).
Tam réwniez tlumaczenie zjawiska ,strefy ciszy” (s. 180 i nast.).

% Patrz np. ,,Problemy”, nr 6, 1955, s. 389.

%0 Nalezy nadto zauwazyé, ze przy spadku syderytu Mazapil (27 XI 1885 r.)
obserwowano ma miejscu spadku pewne zjawiska $§wietlne. Prof. Bonilla (dyr. Obs.
Astr, w Zacatecas w Meksyku), ktory badal sprawe na miejscu przypisywal to zja-
wisko spadkowi rozzarzonego pytu zdmuchnietego z powierzchni meteorytu (O. C.
Farrington — ,,Catalogue of the meteorites of North America to Jan. 1, 1909. —
Mem. Nat. Ac. Sci,, vol. XIII, s, 229, Washmg’oon 1915).

51 Patrz przyp1s 53: 32,

52 Patrz przypis 41 i in. !

8 Zroédla: '

1 — Akta Zarzadu Miasta Ostrzeszowa z lat 1935—1947, nr 5/547.
— Breslauer Zeitung (Morgen Ausg.) Nr 625 z 6 IX 1907 r.
— Dziennik Bydgoski nr 222 z 26 IX 1935 r.
~— Ibidem, nr 225 z 29 IX 1935 r.
— Ibidem, nr 228 z 3 X 1935 r, (fotografia).
— Dziennik Poznanski nr 216 z 19 IX 1935 r.
— Ibidem, nr 224 z 28 IX 1935 r.
— ,Dziwne zjawisko natury”. Dziennik Poznanski nr 205 z 7 IX 1907 r.
— ,,Europas Grosste Meteor bei Posen gefunden”. Deutsche Rundschau nr 221
z 26 IX 1935 r.

10 — Gazeta Ostrzeszowska z 1935 r., II pdéirocze.

11 — Gtos Slaski nr 208 z 10 IX 1907 r.

12 — Goniec Warszawski nr 144 z 23 IX 1935 r.
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13 — IHustrowany Kuryer Codzienny nr 261 z 20 IX 1935 r.

14 — Ibidem, nr 266 z 25 IX 1935 r.

15 — Ibidem, nr 271 z 30 IX 1935 r. (+ 2 fotografie).

16 — Ibidem, nr 283 z 12 X 1935 r. (+ 2 fotografie).

17 — Kreisblatt f. d. Kreis Schildberg nr 70 z 7 IX 1907 r.

18 — Kurjer Poznanski, dodatek do nr 205 z 7 IX 1907 r.

19 — Ibidem, dodatek do nr 216 z 20 IX 1907 r.

20 — Ibidem, dodatek do nr 441 z 26 IX 1935 r.

21 — Ibidem, dodatek do nr 445 z 28 IX 1935 r.

22 — A. Laszkiewicz — Mineralogia. Warszawa 1936, s. 214 + 4 tab.

23 — ,Meteorit bei Schildberg angefunden”. Posener Tageblatt nr 216 z 26 IX
1935 r.

24 — Notatki bylego sekretarza magistratu w Ostrzeszowie Wladystawa Golusa.

25 — Nowy Kurjer nr 215 A-B z 18 IX 1935 r.

26 — Ibidem, nr 223 A-B z 27 IX 1935 r.

27 — Nowy Przyjaciel Ludu, Kepno. 1935, II péirocze.

28 — ,,0dkrycie olbrzymiego meteoru w Ostrzeszowie”. Dzien Pomorski nr 219
z 21—22 IX 1935 r.

29 — Oredownik nr 205 z 7 IX 1907 r.

30 — Ibidem, nr 216 z 20 IX 1907 r.

31 — Pismo Panstwowego Instytutu Geologicznego w Warszawie z 18 IX 1935 r.,
nr I11/1/292.
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I METEORITES OF POLAND

Summary

The aim of this paper is to collect all available data on actually known meteori-
tes, which had fallen or were found within the present territory of Poland. Because
of the change of the Polish frontiers after the IInd World War, several meteorites
as: Zaborzyca, Cmie;, Dluga Wola and Okniny, are excluded from the list, while
the meteorites of Przelazy (Seelésgen), Pilawa Goérna (Gnadenfrei), Skalin (Schellin),
and Wilkanéwko (Griineberg) are included. It may be noted that the latter have
already been listed among Polish meteorites by the Catalogue of Meteorites of the
British Museum, and have not been mentioned in the lists of the German meteorites
by F. Heide (Kleine Meteoritenkunde, 1957, 2nd Ed.).

Some Polish meteorites, as e. g.: Bialystok, Krzadka, Ratyn, Sulechéw, Swidnica
Goérna and, partly, Morasko were already described by the present author (see refe-
rences). Here, these descriptions are supplemented and modified.

The falls of the well known Pultusk- and Eowicz meteorites are described here
in detail, thanks to various new data. As to the Lenarto (Lenartov) Meteorite, which
is reckoned among the Czechoslovak meteorites, it seems difficult to decide whether
it fell on Polish or Czechoslovak territories, as the data are contradictory. The Zagan
(Sagan) Meteorite now Dabrowa Luzycka Meteorite fell in Poland.

Among 18 meteorites described in the present paper there are 10 falls: Bialy-
stok, Grzepy, Lowicz, Pilawa Gorna (Gnadenfrei), Pultusk, Ratyn, Swidnica Gérna,
Skalin (Schellin), Wilkanéwko (Griineberg) and Dgbrowa Luzycka, and 8 finds:
Krzadka, Lenarto, Oborniki, Przelazy (Seeldsgen), Pomorze, Sulechéw, Swiecie
(Schwetz) and Morasko. Of the latter only the specimens of Morasko-, Swiecie-,
Lenarto-, and the fragments of the Sulechéw- and Przelazy meteorites are preserved;
there is, however, little doubt that the others (Krzadka, Oborniki, Pomorze meteorites)
were also true meteorites.

Besides, the present author described unquestionable — according to his opinion
— falls of meteorites at Gaj and near Ostrzeszéw. The fall observed at Gdynia
resembles also that of a meteorite. No fragments of the Ratyn-, Swidnica Gérna-,
and Dabrowa Y.uzycka meteorites are preserved, but their falls are unguestionable.

It seems very probable, that the fragments of the Oborniki Meteorite derive
from the meteorite shower of the Morasko Meteorite. It is also not excluded, that
the Sulechéw Meteorite is a fragment of the Przelazy Meteorite, though the problem
is open for discussion.

As to the Pultusk Cosmolite, it seems that evidence favours the opinion of its
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origin in our planetar system. It is a typical chondrite, which is characteristic of
meteorites of Asteroid zone.

The paper contains also descriptions of small craters at Morasko, situated at
the front of a supposed ellipse of scatter of this meteorite. The fragments of me-
teorites were found not far from these craters. According to the author’s opinion
these craters are of ,,cosmic” origin. It should be stressed that the majority of cosmic
craters are formed just by iron cosmolites.

The lists of collections containing Polish meteorites cannot, of course, be comp-
lete because the number of catalogues and other data on the subject still increase
(ef. B. Mason: Min. Mag., vol. 33, No. 259, 1962). The lists of collections presented
in the Polish text are based on Wiilfing’s data, supplemented by the present author.
It should be borne in mind, however, that majority of, if not all, the private collec-
ticns cited by Wiilfing had been incorporated into larger, mainly state collections.

The Catalogue of Meteorites of the British Museum (o. c¢.) mentions (p. XXIV)
6 falls (including 1 ,,doubtful” at Grzempy), and 2 finds .(including 1 ,,doubtful” at
Morasko), altogether 10 finds and falls within the present Polish territory. These
figures are corrected by the present author on data collected by him.



1I. KATALOG METEORYTOW W ZBIORACH POLSKICH

UWAGI O METEORYTACH W ZBIORACH POLSKICH

Badanie i opisywanie meteorytow datuje sie w Polsce juz od poczgtku
XIX stulecia dzieki pracom czlonka Warszawskiego Towarzystwa Przy-
jaciol Nauk Karola Kortuma i profesoréw Uniwersytetu Wilenskiego —
Jedrzeja Sniadeckiego, Stanistawa Bonifacego Jundzilla, Feliksa Drzewin-
skiego i Ignacego Horodeckiego (patrz literatura). Prace te mialty przewaz-
nie charakter monograficzny; nie doprowadzily one do powstania w Polsce
zbioréw meteorytow pomyslanych na szersza skale.

Tworzenie takich zbioréw rozpoczal spadek meteorytu pultuskiego
w 1868 r., z ktérego 985 okazow zachowalo sie u nas dotycheczas. Spadek
ten niezwykle bogaty w okazy wywolal w Swiecie powszechne zaintere-
sowanie i — jak sie zdaje — tworzenie w Polsce wiekszych zbioréw, za-
wierajacych zaréwno meteoryty pultuskie, jak i szereg innych, nabytych
lub wymienionych ze zbiorami za granics.

Tworzeniem zbioru meteorytow zajal sie w Krakowie przede wszyst-
kim prof. Feliks Kreutz w Uniwersytecie Jagiellonskim, ktéry posiadal
wlasne okazy. Kontynuowal — jak sie zdaje -— jego prace w tym kierunku
i jego syn, prof. Stefan Kreutz, zmarly w 1941 r. Znajdujace sie obecnie
w Katedrze Mineralogii i Petrografii Uniwersytetu Jagiellonskiego w Kra-
kowie meteoryty zagraniczne pochodzg glownie z ich zbioréow.

W 1935 r. staraniem prof. Stanislawa Malkowskiego Muzeum Ziemi
nych. Wymieniono rowniez odlam meteorytu lowickiego na pare gramow
meteorytu biatostockiego i okaz meteorytu Swiecie.

Uczeni krakowscy i poznanscy bgdZ nabywali meteoryty od firm zaj-
mujacych sie handlem okazami mineralogicznymi (np. od Krantza w Bonn
prof. Kreutz nabyl okolo 20 okazéw meteorytow; kupowano rowniez od
dr Egera z Wiednia), badZz w drodze wymiany uzyskiwali okazy od zbie-
raczy, np. Warda z U. S. A., Siemaszki (Rosja przed rewolucja), G. Kunza
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z Nowego Jorku, E. Kriigera z Mitawy 1 niektérych muzeéw, np. z Hoi-
museum z Wiednia (przed I wojng §wiatowa) lub z muzeum w Hamburgu
(od dr Gottchego). Swiadczg o tym metryczki zachowane przy poszczegdl-
nych meteorytach.

Zbiory Muzeum Wielkopolskiego zaczal gromadzi¢ okolo 1900 r. dr
Pfuhl. Zbiory przyrodnicze tego muzeum zostaly polagczone w 1925 r. ze
zbiorami Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk i zostaly przeniesio-
ne do Muzeum Przyrodniczego przy Ogrodzie Zoologicznym w Poznaniu.
Z kolei zachowane ckazy meteorytéw przeniesione zostaly (z pewnymi wy-
jatkami) w latach 1957—1958 do Zbioru Gléwnego Polskiej Akademii Nauk
(w Zakladzie Nauk Geologicznych PAN) w Warszawie.

W zbiorach we Lwowie (Zaklad Mineralogii i Krystalografii Uniwer-
sytetu Jana Kazimierza) znajdowalo sie pareset okazéw pultuskich i inne
ckazy; pozostaly one w Zwigzku Radzieckim.

Ponadto szereg okazéw meteorytéw znajdowal sie¢ w réznych zbiorach
w Poznaniu, Warszawie i innych miastach. Meteoryty te przewaznie za-
ginely 1.

Julian Siemaszko, zamieszkaly w Petersburgu zbieracz, posiadacz jed-
nej z najwigkszych w swoim czasie kolekeji meteorytow na $wiecie, w ka-
talogu swym ? wymienia z Polski kilku profesorow, z ktérymi kontaktowat
si¢ 1 wymienial meteoryty w latach 1880—1890 podczas swych podrézy,
a mianowicie prof. Altha, Szajnoche, Ossowskiego i Baranieckiego z Kra-
kowa, za§ z Warszawy G. Golkowskiego i M. Jaszewskiego.

Meteoryty pultuskie, ktére znajdujg sie w zbiorze PAN ,,C” w Krako-
wie? i okazy tego meteorytu wypozyczone z Krakowa ¢ do Zbioru Glow-
nego PAN w Warszawie, pochodzg z malymi wyjatkami z daru Czaputo-
wicza (z czerwca 1880 r.), za§ meteoryty pultuskie ze zbioru PAN ,,B” 5,
glownie z daru zmarlego w 1959 r. prof. Jana Samsonowicza, ktéry nabyt
je w terenie w latach 1922 i 1929.

Okazy meteorytu Imilac i Vaca Muerta w zbiorze PAN ,,C” w Krako-
wie pochodzg z daru prof. Domeyki, okaz pultuski w Krakowie (jeden
z najwickszych okazéw pultuskich w Polsce, wazacy 2843 g) pochodzi
z Miejskiego Muzeum Przemystu w Krakowie, za$ najwiekszy okaz (wagl
8100 g) znajdujacy sie w Muzeum Ziemi nabyty zostai w 1956 r. przez
prof. S. Malkowskiego.

Okazy meteorytu lowickiego znajduja sie w nastepujacych zbiorach:

1. W zbiorze PAN w Muzeum Ziemi, zebrane w terenie z inicjatywy
prof. Romana Kozlowskiego i przekazane w 1936 r. przez prof. S.Z. Ré-
zyckiego i M. Kobyleckiego, delegowanych w teren w tym celu przez Mu-
zeum Ziemi. W ostatnich latach pare okazéw nabyto z wolnej reki.

2, 3. W Katedrze Mineralogii i Petrografii Uniwersytetu Jagiellon-
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skiego w Krakowie i w Obserwatorium Astronomicznym w Krakowie; zo-

staly nabyte w terenie w 19356 r. przez prof. Antoniego Gawla i prof.
L. Chrobaka.

4. W Obserwatorium Astronomicznym Uniwersytetu Warszawskiego
odlam okazu meteorytu lowickiego, wagi 3,9 kg ¢ uzyskany zostal w tere-
nie w 1935 r. przez dr J. Gadomskiego i mgr M. Bielickiego;

5. Okazy znajdujace sie¢ w Zbiorze Gléwnym PAN w Warszawie po-
chodzg ze zbioréw poznahskich. -

Meteoryty naszych zbioréw z mielicznymi wyjatkami (np. meteoryty
Lowicz, Morasko, Grzempy, Canyon Diablo, Sichote Alin) pochodzg ze
spadkéw i znalezisk XX i XIX stulecia, a niektore z jeszcze dawniejszych
lat, co wskazuje, Ze ostatnio nasze zbiory nie nabywaly na og6l nowych me-
teorytéw 1 nie prowadzily wymiany z innymi zbiorami. Obecnie fakim
materialem wymiennym w mnaszych zbiorach moglyby byé¢ meteoryty towi-
ckie i meteoryt Morasko 7.

Autor niniejszej pracy korzystajac z poparcia Polskiej Akademii Nauk,
a w szczegolnosci zmartego prof. J. Samsonowicza, jak réwniez prof. K.
Smulikowskiego, zajal sie od 1954 r. badaniem i opisem meteorytéw w zbio-
rach w réznych osrodkach naukowych w Polsce, a jeszcze w 1953 r. utwo-
rzyl pierwsza w Polsce wystawe wieksze]j ilosci meteorytow podcezas wy-
stawy ,,Budowa Wszechswiata”, zorganizowanej (w jesieni 1953 r.) przez
Dom Wojska Polskiego przy pomocy fachowej Polskiego Towarzystwa
Mitosnikéw Astronomii. Na wystawie tej oprocz gabloty z meteorytami
krajowymi i zagranicznymi ustawiono stét 0 wymiarach 3 X 1,5 m, na kté-
rym przedstawiona zostala mapa plastyczna elipsy rozsiania meteorytu
puttuskiego, na ktérej umieszezono 330 oryginalnych okazéw meteorytu 8.

Dalsze badania, z kolei terenowe, doprowadzily autora do znalezienia
trzech nowych odlaméw meteorytu Morasko, o wadze okoto 78 kg, 6,38 kg
i4175 kg W tym czasie (lata 1956—1957) zaczal powstawaé Zbidr Glo-
wny Meteorytéw PAN z okazéw przechowywanych dotychezas w zbiorach
bylego Muzeum Przyrodniczego w Poznaniu i z okazéw wypozyczonych
z Pracowni Geologiczno-Stratygraficznej P.A.N. w Krakowie (zbiory bedace
wilasnosciag bylej Komisji Fizjograficznej P. A. U.).

Niniejszy katalog (w jezyku angielskim) zostal ulozony wedlug poszcze-
gbélnych zbioréw z alfabetycznym ukladem nazw poszezegdélnych meteo—
rytéw, z podaniem czasu i miejsca ich spadkéw, lub znalezienia, jak réw-
niez wedlug symboliki i systematyki systemu Rose-Tschermak-Brezina,
uzupelnionej charakterystyka mineralogiczng poszczegolnych meteorytéw
podang w Kat. Met. Brit. Mus. 10.
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ROZYCKI S.Z. & M. KOBYRECKI, 1935, O meteorycie lowickim. — Wszechs$wiat,
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WAWNIKIEWICZ R., 1868. Notice sur la météorite tombée le 30 janvier 1868 aux
environs de la ville de Pultusk. — Publ. par la Haute Ecole de Varsovie.
Impr. de J. Jaworski, pp. 1—16. Varsovie,

WOLSKI J., 1822. Opis historyczny spadku kamieni meteorycznych we wsi Fa-
stach, — Z raportu znajdujacego sie w Panstw. Arch. w Wilnie (Dziat Okr.
Szkolny Nr 8 — 1822). Wedlug przedruku w Wiad. Muz Ziemi, nr 1-—2,
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— 1827. O spadku kamieni z powietrza pod Bialymstokiem we wsi Fasty. —
Dziennik Wileniski, t. II, pp. 391 sequ., Ser. Nauk Przyr. Wilno 3,

Przypisy

1 Praca autora ,,O zaginionych meteorytach w zbiorach polskich” ukazala sie
w jezyku angielskim w Bull. Soc. Amis Sci. Lettr. de Poznan, Livr. XVIIL. 1964,

2 Katalog kolekcji meteorytéw Juliana Siemaszki, 1891, Petersburg.

3 Pracownia Geologiczno-Stratygraficzna Polskiej Akademii Nauk. Dawnie]j
zbiory Komisji Fizjograficznej Polskiej Akademii Umiejetnosei.

4 Ze zbioréw Pracowni Geologiczno-Stratygraficznej P. A.N. (por. przypis 3).

5 Muzeum Ziemi w Warszawie.
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6 Okaz ten zostal wydobyty po II wojnie §wiatowej z gruzow Obserwatorium
Astronomicznego przez dr Gadomskiego i pracownika O.A. — J. Grudkowskiego.
Pozostale okazy (kilka sztuk) zaginely w gruzach,

7 Niestety, wiele okazoéw meteorytéw przechowywanych w poszczegbdlnych na-
szych zbiorach w wyniku wypadkéw dziejowych (w tym II wojny swiatowe]j) badzZ
zzginelo, badz tez zostaly one wywiezione zagranice. :

8 Patrz Problemy, nr 11 (1954), s. 784—786 oraz Urania, nr 6 (1955), s. 165—17Z.

9 Patrz Urania nr § (1957), s. 232—235.

10 Catalogue of Meteorites, London 1953.

11 Podana zostala giownie literatura polska. Pominigta zostala pewna liczba
prac mniej waznych, ogloszonych w swoim czasie W ,,JKosmosie”, a ostatnio takze
w ,,Uranii” i innych wydawnictwach.

12 Dotyczy meteorytu Zaborzyca. Tamze sprawozdanie adj. Horodeckiego.

13 Dotyczy meteorytu Liksna, ktérego nie posiadamy w naszych zbiorach.

14 Praca dotyczy réznych meteorytow.

15 Dotyczy meteorytu Seeldsgen (Przelazy). Literatura: patrz E. A. Wiilfing —
Meteoriten in Sammlungen und ihre Literatur. Tiibingen, 1897, s, 315—317.

16 Meteoryt Pultusk posiada bogata literature. Dawniejsza literatura: pafrz
Wwiilfing (0. c.: Pultusk). .

7 Dotyczy meteorytu Gnadenfrei (Pilawa Gorna). Literatura: patrz Wiilfing
(0.c., s, 128—129).

18 Dotyczy meteorytu Schellin (Skalin). Literatura: patrz Wiilfing (o.c., p. 311).
Meteorytu brak w polskich zbiorach.

1 Dotyczy meteorytu Griineberg (Wilkanéwko). Literatura: patrz Wiilfing (o.c.,
s. 134).

20 Zawiera dane o meteorycie pultuskim.

21 Dotyczy meteorytu Brahin niereprezentowanego w naszych zbiorach.

22 Dotyczy meteorytu Biata Cerkiew i meteorytu Owrucz, niereprezentowanych
w naszych zbiorach.

28 Jak sie zdaje, Makolski mégt byé jednym z pierwszych, a moze i pierwszym
w &wiecie naukowcem, ktéry doktoryzowal sie na podstawie pracy z zakresu me-
teorytyki.

24 Dotychezas nieodnaleziony.

5 Zagingt podczas II wojny swiatowej.

26 Dotychezas nie zostal wydobyty.

271 Meteoryt ten zagingl.

8 Dotychczas nie zostal wydobyty.

2% Dotyczy meteorytu Schwetz (Swiecie). Literatura: patrz Wiilfing (o.c,
s. 312—313).

30 Dotyczy metecrytu Bialystok,

2

10*






II. CATALOGUE OF METEORITES IN THE POLISH COLLECTIONS
(May 1st, 1964)

I. COLLECTIONS OF THE POLISH ACADEMY
OF SCIENCES

A, INSTITUTE OF GEOLOGY OF THE POLISH ACADEMY OF SCIENCES
(Zaklad Nauk Geologicznych PAN, Warszawa, al. Zwirki i Wigury 6)

No Name of mewteorit'e, Date of fall or Class and type .Weight
country of fall or find year of find in grams
1 2 3 4 5
1 | Alfianello (Brescia, Fall, 16, II, 1883 | Intermediate hy-| 89.9 (f)*
Cremona) !, Italy h. 15 persthene chon-
drite (Ci (h))?
2 Be'la Roca (La Bella | Find, known Fine octahedri- 55.4 (f)
Roca, Papasquiaro), | since 1888 te (Of)
Mexico
3 | Bjurbdle, Finland Fall, 12, III, 1899 | Spherical hy- 125.5 ()
h. 22.30 persthene chon- 83.9 ()
drite (Cc (h)) 52.75 (f)
4 | Bluff (Fayette County, | Find, c. 1878 Brecciated, 224.7 (p)
La Grange), U.S.A. crystalline hy- 23.85 (p)
persthene chon- 8.8 (p)
drite (Ckb (h))
5 | Brenham (Haviland Find, 1882 Pallasite, in so- 62.5 (f)
Township, Haviland me  specimens
Kiowa County), with octahedri-
U.S. A, te (Pk + Om)
6 | Buschof (Scheikahr Fall, 2, VI, 1863, | White, veined hy- 74.9 (f)
Stattan), Latvian h. 7.30 persthene chon-
S.S.R. drite (Cwa (h))
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2

3

4

5

Cafion Diablo (Arizo-
na, Barringer, Canyon
Diablo, Cut Off, Elden,
Mount Elden, Schertz,
Winsloe), U. S. A.

Find, 1891

Coarse octahe-
drite (Og)

138.8 (cs)
19.6 (p)
16 (p)

Carlton (Carlton-Ha-
milton, Hamilton
County), U.S. A.

Find, 1887

Fine octahedri-
te (Of)

256.5 (1)
27.7 (p)

Coahuila (Bolson de
Mapini, Bonanza Iron,
Buther Iron, Cerralvo
Couch Iron, Fort Dun-
can, Hacienda de Po-
tosi, Lupton’s Iron,
Maverick County, Nu-
evo Lion, Potosi, San-
tillo, Sancha (San-
chez) Estate, Santa
Rosa, Smithsonian
Iron (?)), Mexico

Find, known
since 1837

Hexahedrite (H)

51.2 (p)

10

Estherville (Emmet
County, Iowa, Perry
Meteor), U.S. A.

Fall, 10, V, 1879,
h. 22.05

Mesosiderite (M)

25.35 (cs)

11

Finmarken (Alten, Al-
ta, Finmark), Norway

12

Forest City (Forest,
Kossuth County, Io-
wa, Leland, Winneba-
go County), U.S.A.

Find, 1902

Pallasite (P)

5.25 (f)
0.45 (f)

Fall, 2, V, 1890,
h. 17.15

Brecciated,
spherical bron-
zite chondrite
(Cecb (b))

16.85 (f)

13

Gibeon (Amalia Farm,
Bethany, Cobaya, Go-
amus Farm, Great
Fish River, Great Na-
maqualand, Kameel-
haar, Kamkas, Lion Ri-
ver, Mukerop Spring~
bok River, Wild),

SW Africa

Find, known
before 1836

Fine octahedrite
(Of)

185 (p)

14

Girgenti
Italy

(Agrigento),

Fall, 10, II, 1853,
h. 18.30

White, veined
hypersthene
chondrite
(Cwa (h))

34 (f)
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2 3 4 5
15 | Grzempy (Grzem- Fall, 3, IX, 1910, | Grey bronzite- 640.17 (cs)
pach), Poland h. 15 -olivine chond-
rite (Cg (bo))
16 | Ibbenbiihren, Fall, 17, VI, Hypersthene 2.44 ()
Germany 1870, h. 14 achondrite
chladnite, or
brecciated dio-
genite (Chl (h))
or (Ap) accord~
ing to Leonard
17 Imilac (Atacama, Find known Pallasite (Pi) 137.9 (p)*
Campo del Puchara, | since 1822 49.9 (f)
Caracoles, Catamar- 13.4 (f)
ca), Chile 3 &
18 Kendall County (San | Find, known Brecciated 91.3 (p)
Antonio), U. S, A. since 1887 hexahedrite
(HDb)
19 | Knyahinya (Kfahyia, | Fall, 9, VI, 1866, | Grey, brecciated 88.3079 (f)
Csillagfalva), U.S.S.R. | h. 17 hypersthene 21.85 ()
chondrite
(Cgb (h})
20 Krasnojarsk (Zelezo Find, 1749 Pallasite (Pk) 32.2 (f)
Pallasa, Emir
(Mounts), Kemis
(Mount), Medwiedie-
wa), U.S.S.R.
21 | L’Aigle (Laigle, Ober- | Fall, 26, IV, Brecciated 64.5 (f)
-Pfalz, Waldau), Fran~ | 1803, h. 13 intermediate
ce hypersthene
chondrite
(Cib (h))
22 | Bowicz, Poland Fall, 12, III Mesosiderite 61.4 (cs)
1935, h. 0.52 (M) 5 26.4 (cs)
14.25 (cs)
23 | Magura (Arva, Orava, | Find, 1840 Coarse octahe- 24.8 (1)

Szlanicza), Czechoslo-
vakia

drite (Og)
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2 3 4 5
24 | Mercedidas (Chafiaral, | Find 1884 Medium octahe- 60.3 (p)
Chanarlino, El1 Cha- drite (Om)
naralino), Chile
25 Mighei (Elisawetpol, Fall, 18, VI, Carbonaceous 48.5 (f)
Migheja, Elisabethpol, | 1889, h. 8.30 chondrite (K)
Migej), U. S. S. R.
26 | Mincy (Crawford Find, 1857 Mesosiderite 81.5 (p)
County, Forsyth, Mi- (M)
ney, Newton County,
Taney County),
U. S. A,
27 | Misshof (Baldohn, Fall, 10, IV, Spherical bron- 24 (4, 1)
Mittel-Stuhre), 1890, h. 15.30 zite chondrite
Latvian S. S. R. (Ce (b))
28 | Mociu (Mocs, Baré, | Fall, 3, II, 1882, | White, veined 212.4 (cs)
Gyu'atelka, Guylatel- | h, 16 hypersthene
ka, Guylatelke, Ke- chondrite
szu, Clausenburg, (Cwa (h))
Klausenburg, Maroh-
kéaza, Olah Gyéres, Pa-
latka, Vajda-Kamaros,
Visa), Rumania
29 Morasko (Morasku, Find, 1914—1956 | Coarsest 78000 (cs)
Morawsko), Poland octahedrite 6380 (cs)
(Ogg) 4175 (cs)
3600 (cs)
715.5 (f)
74.81 (p)
52.7 (f)
21.6 (f)
7.81 (rust)
30 Mount Stirling, Find, 1882 Coarse octa- 83.7 (p)
Australia hedrite (Og)
31 | Oesel (Kaande, Mustel | Fall, 11, V, 1855, | White hyper- 5.350 (f)
Pank), Estonian h. 15.30 sthene chondrite 1.070 (f)
S.S.R. (Cw (h)) 0.50 (f)
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2

3

4

5

32

Pavlodar (Jamysche-
wa, Pawlodar, Yamy-
schewa, Yamysheva,
Yamysher, Semipala-
tynsk), U. S. S. R.

Find, 1885

Pallasite (P)

17.7 ()

33

Petersburg (Fayette-
ville, Lincoln County),
U.S.A.

Fall, 5, VIII,
1855, h. 15.30

Howardite (Ho)

0.45 ()

34

Pillistfer (Aukoma,
Kurla, Sawiauk, Wah-
he), Estonian S.S.R.

Fall, 8, VIII,
1863, h. 12.30

Crystalline
enstatite chond-
rite (Ok (e))¢

38 (D)
1.150 ()

35

Pultusk (Ostrolenka,
Warschau), Poland

Fall, 30, I, 1860,
h. 19

Grey, veined
bronzite chond-
rite (Cga (b)) 7

652
296.25
253.3
243.7
167.5
157.0
145.8
137.7
134.5
122.0
121.8
112.5
112.0
108.7
102.5
97.3
95.9
93.3
91.6
89.5
83.6
81.2
79.1
75.7
63.4
62,4
60.2
57.4
44.4
41.8
38
33.7
21.6
19.85
16.7
16.6
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2 | 3 | 4 | 5
46 fine specimens from 12.1 to 35 g, tot. wt. 9234
40 ” » 83 , 199¢g , , 5080
83, ) . 4 , 20g , ., 6280
90 ,, ., " 15, 638 , , 3442
50, ,, » 12 ,, 45¢g , , 1274
11 finest specimens
(Pultusk peas) from 0.855 to 1.9 g, ,, , 14.0
2 fragments . 0.9
36 | S&0 Julido de Moreira | Find, known Coarsest octa- 4 frag-
(Ponte de Lima), Por- | before 1883 hedrite (Ogg) or | ments, total
tugal granular hexa- weight
hedrite (Hb) 22.8
37 | Stannern (Iglau, Lan- | Fall, 22, V, 1808, | Achondrite, 62.58 (f)
genpiernitz, Stona- h. 6 brecciated 1.8 ()
rov), Czechoslovakia eucrite (Eub) 0.11 (f)
38 | Sulechéw? (Ziillichau),| Fall or find. If | Hexahedrite (H) 28 (f)
Poland fall, probably
20, I, 1845,
h. 5.30—6
39 Toluca (Albert Iron | Find, known Medium octa- 116.55 (f)
(?), Caparossa, Ixtla- | before 1776 hedrite (Om)
huaca, Maili, Moenval-~
le, Hiquipilco, Iquipil-
co, Octitlan, Poinsett
Iron, Tejupilco, Ziqui-
pilco), Mexico
40 | Trenzano, Italy Fali, 12, XI, Veined, spheri- 47 (f)
1856, h. 16 cal bronzite
chondrite
(Cea (b))
41 Vaca Muerta (Corriza- | Find, 1861 Mesosiderite 12,5 (p)
lillo, Cerro la Bomba, (M)

Chile, Doiia Inez, Ja-
nacera Pass, Jarque-
ra, Llano del Inca,
Mejilones, San Pedro,
Sierra de Chaco, Tal-
tal, Vegas and Carri-
zalillo), Chile
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1| 2 | 3 4 | 5
42 | Wichita County (Au- { Find, known Coarse octa- 59.3 (p)
stina, Brazos River, | before 1836 hedrite (Og)
Red River, Young

County), U. S. A.

Meteorite

specimens

noit

identified with certainty

1

2

1

3 4

5

43

Barrata (?)

The fragment is probably of Au-
stralian origin. Dark with yello-
wish, metallic-like inclusions.
Spec. gr. — 3.38 1 0.03, corres-
ponds to the spec. grav. of the
Australian meteorite Barrata (ac-
cording to Liversidge), described
as black hypersthene chrondrite
(found in 1845), or bronzite chon-
drite (Hodge-Smith). No other
black chondrites from that time
are known in Australia

6.989 (f)

44

Ely Eiwah (?)

43 cuttings of a meteorite from
the Paris Exhibition (1900 ?) with
a hand-written mnote: ,,Cuttings
from a meteorite which fell in
Victoria, Australia” and printed
inscription: ,,Offices of the Royal
Commission for New South Wales.
Paris Exhibition 1, Rue Desaix,
Paris”. It is white or grey chon-
drite. In Australia no falls of
chondrites were noted before 1900.
White hypersthene chondrite Ely
Elwah was said to be found in
1888 but the discoverer maintain-
ed it to be ,fall”. The place of
fall — ,,Victoria” seems to be not
adequate, Most probably the dis-
cussed fragments are of Ely El-
wah Meteorite from New South
Wales. It should be noted that
another Australian aerolite, Pe-
vensey, was found in 1868—1870
not far from the find of the Ely
Elwah meteorite. The composi-
tion of the Pevensey Meteorite
is not given in Catalogues known

Total
weight
c. 28 (£, ©)
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3 4

to the author; it may be identical
with the Ely Elwah Meteorite (cf.
Catal. Met. Brit. Mus., Prior &
Hey, 1953, p. 293)

45

46

Krasnojarsk (?)

A plate with inscription; ,,Gesch-
liffenes Stiick eines Eisenmeteori-
ten”, found in the collection of
Poznan together with a fragment
of the Krasnojarsk Meteorite. This
is a weathered pallasite, from
which some olvine grains have
crumbled out

173.8 (p)

A meteorite from
Eastern Africa (?7)

A plate of siderite. As no siderites
are known from East Africa, it
may be supposed to be a fragment
of mets. Gibeon or Hex River

42 (p)

47

A meteorite from
America

It is supplied with two old labels
with inscriptions:; , Meteorit aus
Amerika”, 3 fragments of the in-
terior of an aerolite of grey, fine
grained mass

c. 8.9 (f)
c. 1.9 (f)
c. 1.5 (f)

48

Puttusk (?)

A fragment of aerolite polished
on, both sides. According to the
notes it may come from Domey-
ko’s Collection, thus being a frag-
ment of Vaca Muerta Meteorite.
Its spec. grav.,, however, (= 3.7)
corresponds rather to that of the
Pultusk Meteorite

24.2691 (f)

49

4 ,peas”

(one of the ,peas” is complete,
pyramidal, weight 1.4085 g) found
together with the cuttings of the

‘supposed Ely Elwah Meteorite

(see above), Besides, a globule
(,,pea”) of spec. grav. 3.46 .

Total
weight
4.4918

0.9098

50

2 meteoritic balls

An aerolite of unknown prove-
nance (spec. gravity 3.16)

5.150
2.800

Tectites

51

Billitonite

27.54 (cs)
(with sand)|
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2 | 3 .4

5

52

Billitonite or risalite

8.3 (cs)

53

Moldavites

6.66 (cs)
6.56 (cs)
4.31 (cs)

Models

54

A model of a stony meteorite, few kilograms in weight.
As follows from the shape and size, it could be either Za-
brodzie — (3.15 kg) or Kuleszé6wka Meteorite. There were
the models of these meteorites in Dorpat, This model
resembles very much that of the Zabrodzie Meteorite

Thin plates

55

Meteorites: L’Aigle; Bluff; Brenham; Crab Orchard; Far-
mington; Forest City; Mincy; Mociu; Pultusk; Stannern ?;
Grzempy; slags from Dylewo; 2 thin plates of pseudo-
meteorite Eapino; , Australian” meteorite (Ely Elwah?);
pseudo-meteorite Kulesze KoScielne

Pseudometeorites

56

A fragment of supposed mesosiderite Llano del Inca, re-
ceived from the Department of Chemistry, Technical Uni-
versity, Wroclaw

37 (f)

¢

57

A fragment of larger body (approximately 250 kg) of
unknown provenance, found at Lapino (District of Gdansk)
in 1955

610.5 (f)

58

A fragment feund in the Poznan collection with labels:
,JAugustinéwka” and ,,Werchnie Dnieprowsk”. However,
the Augustinowka Meteorite is an octahedrite, whilst the
present specimen is a stony fragment, which does not
resemble an aerolite

116.7 (f)

59

A fragment found in the Poznan collection, as if a part
cf the Petersburg Meteorite. It does not resemble, however,
a howardite, being rather like a fragment of ,Augusti-
nowka”

6.35 (f)
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Addendum

After this paper was sent to the Editor the following changes took place in the
Collection IA:

Exchanged:

Morasko Meteorite, specimen 1183 g.

Lowicz Meteorite, specimen 614 g.

Puttusk Meteorite, specimen 5 g.

Received in exchange:

Plainview Mefeorite (Found, 1917), brecciated veined inter-
mediate chondrite (Cbia) . . ... .. . . . . . . 253 g.(cs)

Pasamonte Meteorite (Fall, 24, I1I, 1933, h. 5), howardite (Ho) 63 g. (f).

B. MUSEUM OF THE EARTH OF THE POLISH ACADEMY OF SCIENCES
(Muzeum Ziemi PAN, Warszawa, al. Na Skarpie 20-26)

1 2 I 3 | ¢ 5
1 | Bialystok  (Belostok, | Fall, 5, X, 1827, | Howardite Total
Jasly, Xnasta), Po- | h. 9.30 (Ho) weight of
land fine frag-
ments and |
powder + |
test tube —|
3.7
2 | Carlton (Carlton-Ha- | Find, known Fine octahed- 210 (f)
milton, Hamilton since 1837 rite
County), U.S.A. (Of)
3 | Lowicz, Poland Fall, 12, III, Mesosiderite 2858 (cs)
1935, h. 0.52 (M) 2837 (cs)
2159 (cs)
1530 (cs)

1386.25 (cs)
1023.15 (cs)
980.65 (cs)
724.94 (cs)
480.00 (cs)
479.97 (cs)
442.23 (cs)
442,17 (cs)
441.00 (cs)
406.00 (cs)
374.17 (cs)
241.53 (cs)
229.20 (cs)
184.00 (cs)
166.9 (3 1)
158.65 (cs)
145.11 (cs)
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5

144.31 (cs) |
129.47 (cs)
110.72 (cs)
108.58 (cs)
100.1 (f)
95.68 (cs)
94.75 (cs)
92.7 (cs)
88.64 (cs)
69.00 (cs) |
58.57 (cs)
58.00 (po-|
lished)
56.60 (cs)
53.01 (cs) |
47.23 (cs)
41.86 (po-~
lished) |
35.45 (po-
lished)

34.05 (f)

27.18 (cs)
26.24 (cs)
22.95 (cs)
20.45 ()
19.12 (f)
19.00 (cs)
15.29 (po-
lished)
12.37 (po-
lished)
9.93 (cs)

(f in
2'67ltes’c

2.32 tube)
2.80 .
o.76| & 1n
test
1.05 tube)
1.8
0.65 (f in
test tube)
(f in

0.54
1‘50]’cest

tube)
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2

| 3

4

5

Puttusk 1%, Poland

Fall, 30, I, 1868,
h. 19

Grey, veined
bronzite chon-
drite

(Cga (b))

8100 (cs)
3130 (cs)
2435 (cs)
2343.99 (cs)
986.35 (cs)
938.00 (cs)
675.4 (cs)
304.50 (cs)
236.25 (cs)
226.31 (cs)
183.35 (cs)
140.00 (cs)
127.5 (cs)
127.5 (cs)
77.23 (cs)
69.91 (cs)
68.97 (cs)
67.35 (cs)
34.83 (cs)
32.50 (cs)
29.58 (cs)
28.30 (cs)
20.35 (cs)
18.78 (c9)
15.30 (cs)
11.20 (cs)
10.93 (cs)
8.40 (cs)
8.00 (cs)
5.92 (cs)

Swiecie (Weichsel,
Kwidzyn, Swiecie),
Poland

Find, 1850

Medium octa-
hedrite
(Om)

534 (p)

Tectites

gment)

Moldavites (1 specimen + 1 fra-

3375 g
total
weight
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C. INSTITUTE OF GEOLOGY OF THE POLISH ACADEMY OF SCIENCES,
LABORATORY OF GEOLOGY, CRACOW

(Pracownia Geologiczna PAN, Krak6éw, Stawkowska 17)

1 2 f 3 4 | 5

1 | Imilac1l Chile Find, 1822 Pallasite 23400 (cs)
P)

2 | Pultusk 12, Poland Fall, 30, I, 1868, | Grey, veined 3035 (cs)
h. 19 bronzite chon- 1830 (cs)
drite 1230 (cs)

(Cga (b)) 1015 (cs)
875 (cs)
765 (cs)
710 (cs)
640 (cs)
640 (cs)
500 (cs)
440 (cs)
425 (cs)
420 (cs)
380 (cs)
355 (cs)
320 (cs)
305 (cs)
295 (cs)
285 (cs)
275 (cs)
260 (cs)
250 (cs)
215 {(cs)
190 (cs)
180 (cs)
110 (cs)
100 (cs)
80 (cs)
80 (cs)
75 (cs)
70 (cs)
70 (cs)
36 (cs)

Besides: 42 specimens from 33 to 361 g . . . . . . . 841 total

weight
182 ,peas” from 1 to 5 g . . . . . . . . . . 48513 total

weight

3 | Vaca Muerta ¥4, Chile ' Find, 1861 Mesosiderite 20700 (cs)
' (M)

11 Studia Geologica Polonica, Vol, XV
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(Pracownia Paleozoologii PAN, Poznan, Swierczewskiego 19)

J. POKRZYWNICKI

D. INSTITUTE OF PALAEOZOOLOGY OF THE POLISH ACADEMY
OF SCIENCES, LABORATORY OF PALAEOZOOLOGY, POZNAN

gueras, Oviedo),
Spain

h. 11

ted chondrite
(Cgh)

| 2 | 3 | 4 l 5
Morasko 15, Poland 61000 (cs)
4250 (f)
4200 (cs)
3500 (cs)
3500 (cs)
Pultusk 16, Poland 737 (cs)
II. DEPARTMENT OF MINERALOGY AND PETROLOGY,
WROCEAW UNIVERSITY
(Zaklad Mineralogii i Petrografii Uniwersytetu Wroclawskiego,
Wroctaw, Cybulskiego 30)

[ 2 | 3 | 4 | s
Alfianello (Brescia, Fall, 16, II, 1883, | Intermediate 45.8 ()
Cremona), Italy h. 15 hypersthene 11.82 (f)

chondrite
(Ci (h))
Bitburg (Albacher Find, known Pallasite 375.66 (1)
Miile, Eifel, Trier), before 1805 (Pb) (melted)
Germany
Braunau (Broumov, Fall, Hexahedrite 60.35 (f)
Hauptmannsdorf), 14, VII, 1847, (H) 24.76 (f)
Czechoslovakia h. 3.45 12.15 ()
Bremervorde Fall, 13, V, 1855, | Brecciated, 11.9 ()
h 17 spherical bron-
zite chondrite
(Ccb (D))
Cangas de Onis (El- {Fall, 6, XII, 1866, | Grey, breccia- 1)
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6 | Chantonnay (Bourbon- | Fall, Grey, breccia- 22.35 (cs)
-Vendée, La Rochelle), | 5, VIII, 1812, ted hypersthene 15.25 (cs)
France h. 2 chondrite 7.90 (cs)

(Cgb (h))

7 | Chateau-Renard Fall, Intermediate, 16.4 ()

(Trigueres), France 12, VI, 1841, veined hyper- 9.8 (f)
h. 13.30 sthene chondrite 4.9 ()
(Cia (h))

8 | Cosby’s Creek (Cocke | Find, known Coarse octa- 18.6 (f)
County, East Tennes- | before 1837 hedrite 9.78 (f)
see, Sevier County, (Og) 9.22 (2f)
Wilson County), 8.82
U.S. A, 2,217

9 | Djati-Pengilon (Ala- | Fall, Crystalline 122.8 (f)
stoeva), Java, Indone- | 19, III, 1884, bronzite chon-
sia h. 4.30 drite

(Ck (b))
10 | Ensisheim (Elsass), Fall, ‘ Crystalline, 5,98 ()
France 16, XI, 1492, brecciated hy-
h. 11.30 persthene chon-
drite
(Ckb (h))
11 | Erxleben (Magdeburg), | Fall, Crystalline 28.4 ()
Germany 15, IV, 1812, bronzite chon-
h. 16 drite
(Ck (b))
12 | Estherville®, U. S. A. | Fall, Mesosiderite 42.65 (cs)
10, V, 1879, (M) 6.80 (cs)
h. 22.05
13 | Forest City ¥, U.S. A. | Fall, Brecciated, 43.15 (cs)
2, V, 1890, spherical bron-
h, 17.15 zite chondrite
(Ccb (b))
14 | Gibeon 2*, SW Africa | Find, known Fine octahedrite | 3900 (p)
before 1836 (Of) 417 (p)

11
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15 | Heinholz (Paderborn), | Find, 1856 Mesosiderite 31.18 ()
Germany (M)

16 | Hex River Mts,, Cape | Find, 1882 Hexahedrite 89.7 (p)
Province, South (H)

Africa
17 | Imilac?!, Chile Find, 1822 Pallasite 7.18 (f)
(Pi)

18 | Juvinas (Libonnez), Fall, Achondrite. 6.28 (f)

France 15, VI, 1821, Brecciated
h. 15 eucrite
(Eub)

19 | Kernouvé (Cléguérec, | Fall, Crystalline, 16.15 (f)
Keranouvé, Keran- 22, V, 1869, veined bronzite 5.97 (f)
roué, Morbihan, h. 22 chondrite |
Napoléonsville), (Cka (b))

France

20 | Knyahinya 22, Fall, Grey, breccia- 167 (cs)

U.S.S.R. 9, VI, 1866, ted hypersthene | 26 (f)
h. 17 chondrite
(Cgb ()
21 ! Krasnojarsk 2, Find, 1749 Pallasite 23.2 (D)
! £
U.S.S.R. (Pk) 19.56 (f)
16.0 (f)
8.46 (f)*
22 | Laborel, France Fall, Intermediate 1)
14, VI, 1871, chondrite
h. 12 (Ci)
23 | I’Aigle %, France Fall, Intermediate, 30.33 (f)
26, IV, 1803, brecciated 19.1 (f)
h, 13 hypersthene 7.6 (f)
chondrite 4 (f) in
(Cib (h)) test tube

24 | Lénarto (Lenartov, Find, 1814 Medium octa- 47.05 ()
Lenartow, Polen (J. J. hedrite 13.5 (p)
Berzelius), Saros), (Om)

frontier zone between
Poland and Slovakia
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25 | Magura ?", Czechoslo- | Find, 1840 Medium octa- 549 (f)
vakia hedrite 155.7 (f)

(Om) 144 — a
schreiber-
site frag-
ment

26 | Mociu %, Rumania Fall, White, veined 215 (f)

3, 11, 1822, hypersthene
h. 16 chondrite
(Cwa (h))

27 | Nedajevo (Tula, Ne- | Find, 1846 Brecciated octa- 11.5 (f)
tschajewo, Netschaé- hedrite with
vo), U.S.S.R. silicate inclu-

sions

(Obn)

28 | Nogoya (Conception, | Fall, Carbonaceous 1@
Nagaya, Nogaya), Ar- | 30, VI, 1879, hypersthene
gentina evening chondrite

K (h))

29 | Orgueil (Montauban), | Fall, Carbonaceous 54.5 (f)

France 14, V, 1864, chondrite
h. 20 (K)

30 | Pavlovka (Saratow, Fall, Achondrite. 8.52 (f)

Pawlovka), U.S.S.R. |2, VIII, 1882, Howardite
h. 17 (Ho)

31 | Pilawa Goérna (Gna- | Fall, Brecciated, 663.1 (f)
denfrei, Schober- 17, V, 1879, spherical bron- 34.35 (f)
grund), Poland h. 16 zite chondrite and 4 test

(Ccbh (b)) tubes with
fragments

32 | Przelazy (Seeldsgen, Find, known Coarsest octahe- | 277.6 (f)
Brandenburg, Schwie- | before 1847 drite (Ogg) 1.1 (f)
bus), Poland (in test

tube)

33 | Puttusk 2, Poland Fall, Grey, veined 43 speci-

30, I, 1868, bronzite chon- mens
h. 19 drite from 2.35
(Cga (b)) to 46.2 g.,
total
weight
c. 378.2
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34 | Rancho dela Pila (Du- | Find, 1882 Medium octa- 10 ()
rango of P. Partsch hedrite
Guadalupe, Karavin- (Om)
sky Iron?, Pila), Me-
xico

35 | Red River (Brazos, Find, 1808 Medium octa- 1(f)
Cross Timbers, Gibb’s hedrite
Meteorite, Luisiana, (Om)

Texas), U.S. A.

36 | Santa Catharina Find, 1875 Nickel-rich 20.55 (f)
(Morro de Rocio, Rio ataxite, Neda-~
San Francisco do Sul, golla type
San Francisco do Sul), (Dn) or (D))

Brasil

37 Sdo Julido de Moreira | Find, known Coarsest octa- 13.5 (f)
(Ponte de Lima), before 1883 hedrite with test
Portugal (Ogg) tube, net

weight
7.75 2

8.35 (test
tube with
schreiber-
site)

38 | Stannern 3, Czechoslo- | Fall, Achondrite. 45.82 (cs)
vakia 22, V, 1808, Brecciated 45.3 ()

h 6 eucrite
(Eub)

39 | Steinbach (Breiten- Finds from Siderophyre 110 (p)
bach, Rittersgriinn, 1724—1861 (Si) 4.2 ()
Eibenstock, Grimma,

Johanngeorgenstadt,
Potocky), Czechoslova-
kia

40 | Toluca 3!, Mexico Find, known Medium octa- 348.6 (cs)

since 1776 hedrite 257.95 (cs)
(Om) 185.4 (p)
19.17 (p)
16.42 (in
test tube)
Besides: Schreibersite
a) weight with box and labels 8.75
b) a fragment L. 6.29
Troilite, 2
small fragments,
total weight 5.8
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41 | Warrenton, U.S. A, Fall, Spherical hy- 3.49 ()
3, I, 1877, persthene chon-
h. 7.15 drite (ornansite
of Brezina)
(Cc (h) ) or (Cco)
42 | Weston (Fairfield Fall, Spherical brec- | 2 fragments
County), U.S.A. 14, XII, 1807, ciated chondrite ; of total
h, 6.30 (Ccb) weight
43 (f, ©)
43 | Wilkanéwko (Griine- | Fall, Grey, veined 63.48 (f)
berg, Heinrichau, 22, III, 1841, chondrite
Seifersholz), Poland h, 15.30 (Cga)
Meteorites not identified
2 | 3 | 4 5
44 A complete fragment with the crust and a little damaged 31.05 (cs)
corner. Inside resembles an aerolite. A label: ,Hainholz
Meteorite” was found, but the latter is mesosiderite
45 An octahedrite (Og) or (Ogg). Plate with the crust on the | 276.8 (p)
side. Possibly the Przetazy Meteorite
46 Pallasite ,sponge” without any label, Probably Brenham 12.75 (f)
Meteorite, as — according to Wiilfing — 12 g of this me-
teorite was housed in Wroctaw %
47 Pallasite. Polished plate, etched. Probably a fragment of | 148.52 (p)
the Krasnojarsk Meteorite. According to Wiilfing 246 g of
this meteorite was housed in Wroclaw, but only c. 67 g was
found
Specimens considered to be pseudometeorites
48 Brieg (Brzeg ?, Poland). A fine grained stony fragment, 890.86
which does not resemble any of the known meteorites.
Was said to fall 12, I, 1897, Labelled. Needs further in-
vestigations
49 Aachen. An iron fragment with several large silicate in- | 254.9
clusions. As if ,,worked” (hammered ?). Known in litera- and 2 test
ture as pseudometeorite tubes with
iron frag-
ments
8.4 and
3.72
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50 An iron fragment found by Martini in the previous Klodz-
ko (Glatz) county. Cited by Siemaszko as pseudometeorite.
Dark massive substance with rusty spots
Tectites
51 Moldavite specimens from Radcmilitz 24,82
52 22,75
(with stand)
53 Moldavite 24.55
54 Moldavite 20.08
55 Moldavite from Trebitsch 18.4
56 Moldavite 13.6
III. DEPARTMENT OF MINERALOGY AND PETROLOGY,
JAGELLONIAN UNIVERSITY, CRACOW
(Katedra Mineralogii i Petrografii Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Krakéw, Oleandry 2a)
| 2 ! 3 4 5
1 | Elbogen (,Burggraf”, | Fall, 1400 ?, Medium octa- 16 ()33
»The Bewitched Burg- | identified 1811 hedrite
graf’, Loket, Elbo- (Om)
gen), Czechoslovakia
2 Hainholz (Paderborn), | Find, 1856 Mesosiderite 7.70 (f)
Germany (M)
3 Imilac 3¢, Chile Find, 1822 Pallasite 34.5 (f)
(Pi) 23.0 (f:
4 | Krasnojarsk 35, Find, 1749 Pallasite 5.1 (O
U.S.S.R. (Pk)
5 | Lowicz, Poland Fall, Mesosiderite 5650
12, III, 1935 (M) 2650
h. 0.52 365.5
246.85
211.95
193
175
156.07
83.10
57.5
11.08

3.32%
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(Eub)

I 2 3 4 5
6 | Magura %, Czecho- Find, 1840 Coarse octahe- 163 (f)
slovakia drite 23 (f)
(Og)
7 | Plonsk 38, Poland According to Chondrite 138 (cs)
the label fell <)
near Plonsk
(Warszawa dist-
rict). Most pro-
bably a frag-
ment of the
Puttusk Meteo-
rite
8 | Puttusk 3%, Poland Fall, Grey, veined 2843 (cs)
30, XII, 1868, hypersthene 431.45 (cs)
h. 19 chondrite 169 (cs)
(Cga (h)) 138.5 (cs)
132.5 (cs) |
130.3 (cs) |
106.5 (cs)
72.3 (cs)
65.0 (cs)
62.5 (cs)
46.0 (cs)
44.5 (cs)
41.65 (cs)|
35.0 (cs) |
34.9 (cs)
27.5 (cs)
20.5 (cs)
13.5 (cs)
13.5 (cs)
12.5 (cs)
5.5 (cs)
2.0 (cs)
Besides: 2 small fragments, total :
weight C 295 (4 1) |
10 fragments, total weight 130.0 (£, 1)
15 fragments, total weight 170.0 (£, f)
9 | Santa Catharina 4, Find, 1875 Nickel-rich 145.5 (f)
Brasil ataxite 49 (f)
Dy)
10 | Stannern 4, Czecho- Fall, Achondrite, 19.7 (f)
slovakia 22, V, 1808, Brecciated
h. 6 eucrite
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1| 2 | 3 \ 4 1 5 l
11 Toluca 42, Mexico Find, known Hexahedrite 677 (cs)
since 1776 (H)
12 | Vaca Muerta 4, Chile | Find, 1861 Mesosiderite 56.8 (f)
on
13 | Zaborzyca (Zaboryzy, | Fall, Medium cry- 115.5 (f)
Saboriza, Zaboriza, 11, IV, 1819, stalline veined
Czartoria), U.S.S.R. h. 18 chondrite
(Cika)

IV. COLLECTIONS OF ASTRONOMIC OBSERVATORIES

A. ASTRONOMIC OBSERVATORY OF THE JAGELLONIAN UNIVERSITY,

CRACOW

(Obserwatorium Astronomiczne Uniwersytetu Jagiellotiskiego, Krakéw,

Kopernika 27)

I 3 \ 4 J 5

Y.owicz, Poland

Fall, 12, III, Mesosiderite 56704
1935, h. 0.52 (M) 1442
978
835
424
342
209
195
186
177
146
103
81
54
52
49
45
43
35
33
30
29
29
a1
27
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25
19
16
13
Besides; fragments of total weight . 3 (1)
and 2 sacs with soil

B. ASTRONOMIC OBSERVATORY OF THE WARSAW UNIVERSITY

(Obserwatorium Astronomiczne Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa,
al. Ujazdowskie 4)

1 2 i 3 4 | 5
1 towicz, Poland 45 300 (f)
2 Puttusk, Poland 46 1305 (cs)

V. DEPARTMENT OF GEOLOGY OF THE JAGELLONIAN
UNIVERSITY, CRACOW

(Katedra Geologii Uniwersytetu Jagielloriskiego, Krakéw, Oleandry 2a)

1| 2 | 3 | ¢ | 5

|
|
|

} 1 ’ Puttusk, Poland 47 | 1370 cs)

VI. DEPARTMENT OF MINERALOGY AND
CRYSTALLOGRAPHY OF THE ZODZ UNIVERSITY

(Zaklad Mineralogii i Krystalografii Uniwersytetu Eodzkiego, Lo6dz, Kosciuszki 21)

1] 2 E | ¢« |5

1 1 Pultusk, Poland % | 5.57 (cs) !

Vil DEPARTMENT OF MINERALOGY AND PETROGRAPHY
OF THE TECHNICAL UNIVERSITY IN GDANSK

(Katedra Mineralogii i Petrografii Politechniki w Gdansku)

1 2 ! 3 | 4 | 5

1 Pultusk, Poland 4 26.5 (f)
95 (cs)
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DEPARTMENT OF GENERAL GEOLOGY, SCHOOL

OF MINING AND METALLURGY, CRACOW

(Zaklad Geologii Ogoélnej Akademii Goérniczo-Hutniczej w Krakowie,

al. Mickiewicza 30)

2 | 3 | 4

5

1

Pultusk, Poland 80

66.77 (cs)
3.9 (cs)

IX.

INTERSCHOLAR NATURAL SCIENCES LABORATORY

FOR PRIMARY SCHOOLS IN CRACOW

(Migdzyszkolna Pracownia Przyrodnicza dla Szko6t Podstawowych, Krakow)

1| 2 | 3 | 4 5
1 Plate (under a glass cover) with inscription: ,Meteoric | 37.05 (f)
iron from Mexico”. Probably fragment of the Toluca Me-
teorite
X. PRIVATE COLLECTIONS
A. PROF. DR JAN ZABLOCKI'S COLLECTION
(Torun, Uniwersytet M. Kopernika)
1 2 3 | 4 5
1 A fragment of an aerolite, probably the Pultusk Meteorite 1.2 ()
E 2 A preduct of silica-glass from the Libyan Desert 1.85
B. DR JERZY POKRZYWNICKI'S COLLECTION
(Warszawa, Sniadeckich 10)
1 2 | 3 | 4 5 f
1 Pultusk, Poland &t 112.4 (cs)
23.9 (natu-
ral frag-
i ment)
13.8 (cs)
12,53 (cs)
polished
-
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a. Sichote-Alin Fall, 12, II, 1947, | Coarsest octahe- | 1245 (f)
(Sikhote-Alin), h. 10.38 drite, nearly
U.S.S.R. granular hexa--
hedrite
b. Little brooch 1.36 (f)

As follows from 49.6
chemical and
mineralogical
analyses — blast
furnace slag

3 Dylewo, Poland Fall?, 15, VIII,

1955, h. 12

Annotations

! In brackets — synonyms, mainly according to the Catalogue of Meteorites
of the British Museum (Prior & Hey, 1953),

2 Symbols according to the Rose-Tschermak-Brezina classification. In brackets
— k7 for hypersthene chondrites; ,,e” for enstatite chondrites; ,,b” for bronzite
chondrites; ,,0” for olivine chondrites.

3 Complete specimens (including those, the fragments of which are taken as
well as natural specimens only partly damaged) are marked by (cs), meteoritic
plates by (p), fragments by (f) and natural fragments by (fn).

4 A fragment of a Domeyko’s specimens.

5 This meteorite is considered by some authors to be grahamite (Mg).

6§ According to Leonard this meteorite is a bronzite-clinobronzite-olivine
crystalline chondrite (Cp?p?o (k)).

7 According to Leonard it is a bronzite-clinobronzite-olivine, grey veined
chondrite (Cp?p? o (gv)). The specimens are generally — with some exceptions —
natural and complete.

8 On the loan from the Wroctaw University,

9 On the loan from the Department of Mineralogy and Crystallography of the
£.6dz University.

106 Synonyms — see Collection IA, No. 35.

11 Synonyms — see Collection IA, No. 17.

12 Synonyms — see Collection TA, No. 35.

13 Weight according to the labels. Complete, natural specimens.

4 Synonyms — see Collection IA, No. 41.

15 The data — see Collection IA, No. 29.

16 The data — see Collection IA, No. 34. Most probably it comes from the
collection of Society of Friends of Science, Poznaf, being the gift of count Wesier-
ski-Kwilecki {(see Ann. de la Soc, Amis Sci. de Poznan, vol. XLIII, 1916, p. 287).

17 Excluding two fragments, all the rest contain oxides in test tubes. Weight
total, including test tubes.

18 Synonyms — see Collection IA, No. 10.

19 Synonyms — see Collection IA, No. 12.

20 Synonyms — see Collection IA, No, 13.

21 Synonyms — see Collection IA, No. 17.

22 Synonyms — see Collection IA, No. 19.

23 Synonyms — see Collection IA, No. 20.

22 Weight includes test tubes.

25 As above.

26 Synonyms — see Collection IA, No. 21,

27 Synonyms — see Collection IA, No. 23.

28 Synonyms — see Collection IA, No. 28.
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31
32
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Synonyms — see Collection IA, No. 35. In general — complete specimens.
Synonyms — see Collection IA, No. 37. -
Synonyms — see Collection IA, No. 39.

According to the letter from the Department of Mineralogy and Petrology

of the Wroclaw University dated April 10, 1961, this specimen was not found in
the collection. Nevertheless it is placed in the list of the present author, established
in 1954,

33
34
35
36
37
38

Minute cuttings in two test tubes. Weight includes test tubes.

Synonyms — see Collection 1A, No. 17.

Synonyms — see Collection IA, No, 20.

With some exceptions — complete specimens.

Synonyms — see Collection IA, No. 23.

These specimens housed in 1930—1932 at the Department of Paleontology

of the Jagellonian University, Cracow, were gifted to the Department by Mr. Cza-
putowicz, like other spécimens of the Pultusk Meteorite. They could have been

found
39

40
41
42
43

near Plonsk, a locality lying along the way of the Pultusk Cosmolite.
Synonyms — see Collection IA, No. 35,

Synonyms — see Collection 1I, No. 36.

Synonyms — see Collection IA, No. 37.

Synonyms — see Colléction IA, No. 39.

Synonyms — see Collection IA, No. 41. This fragment is a gift of Domeyko

from 1862.

44
45
46
47
48
49
50
51

Natural fragments, nearly all complete.

Synonyms and other data — see Collection IA, No, 35.
As above.

As above.

As above.

As above.

As above,

Gift of the late Dr E. Panow, Cracow.



Meteorites:

Alfianello .

Barrata (?7)
Bella Roca
Bethany (see Gi-
beon

Bialystok .
Bitburg
Bjurbdle
Bluff
Braunau
Bremervorde .
Brenham

Buschof

Cangas de Onis
Canon Diablo
Carlton

Coahuila
Chantonnay
Chateau-Renard
Cosby’s Creek
Djati Pengilon
Ensisheim
Elbogen
Ely-Elwah (?)
Erxleben
Estherville
Finnmarken
Forest City
Gibeon

Girgenti
Gnadenfrei (see
Pilawa Goérna)

INDEX
to Catalogue of Meteorites in the Polish Collections

Collection and No.
IA, 1

I, 1

1A, 43

1A, 2

IB, 1
11, 2
IA, 3
IA, 4
II, 3
11, 4
IA, 5
11, 46 (?)
1A, 6
11, 5

1A, 13
1, 14
1A, 14

Collection and No.

Grlineberg (see
Wilkanéwko)
Grzempy IA, 15
Hainholz 111, 2
Hex River II, 15
1bbenbiihren IA, 16
Imilac . IA, 17
1C, 1
11, 17
111, 3
Juvinas . 11, 18
Kendall County IA, 18
Kernouvé . II, 19
Knyahinya IA, 19
11, 20
Krasnojarsk IA, 20 and 45(?)
11, 21 and 47(?)
I, 4
Laborel 1I, 22
L’Aigle 1A, 21
II, 23
Lénarto 11, 24
Lowicz IA, 22
1B, 3
III, 5
IVA, 1
1VB, 1
Magura 1A, 23
11, 25
111, 6
Mercedidas IA, 24
Mighei IA, 25
Mincy . . IA, 26
Misshof . . . IA, 27
Mociu .. 1A, 28
11, 23
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Collection and No. Collection and No.
Morasko . . . IA, 29 Trenzano . . . IA, 40
ID, 1 Vaca Muerta . . IA, 41
Mount Stirling IA, 30 IC, 3
Nedéajevo . . . 1II, 27 III, 12
Nogoya ... 11, 28 Warrenton .o I 4
Oesel . . . . 1IA, 31 Weston ... II, 42
Orgueil ... 11,29 Wichita County . IA, 42
Pavlodar . . 1A, 32 Wilkanéwko . . II, 43
Pavlovka .. II, 30 Zaborzyca .. 111, 13
Petersburg . . 1IA, 33 Zillichau (see Su-
Pillistfer . . . 1IA, 34 lechow)
Pilawa Gorna . II, 31
Pronsk (?) .o IIL 7
Przetazy . . . 1I, 32
Puttusk . . . 1IA, 35 Thin plates:. IA, 55
IB, 4 Models: .. 1A, 54
II, 33 .
101, 7(?) and 8 Meteorites
IVB, 2 not identi-
v, 1 fied with cer-
VI, 1 tainty: .. . IA 4350
VIL 1 II, 44—47
VIIL 1 1L, 7
XA, 1(7) IX, 1
XB, 1
Rancho de la Pila 1T, 34
e 1% Prendometcorites oy
III, 9 Aachen . . . 1II, 49
Sao Julido de Mo~ Augustinowka . IA, 58
reira .. . 1A, 36 Brieg . . . . 1I, 48
11, 37 Dylewo . . . XB,3
Seeldsgen (see Klodzko . . . 1II,50
Przelazy) Llano del Inca . IA, 56
Sichote-Alin . . XB, 2 Lapino . . . IA, 57
Stannern . 1A, 37 Petersburg . . 1A, 59
11, 38
III, 10
Steinbach .. 11,39 .
Sulechéw . . . 1A, 38 Tectites:
Swiecie . . . 1IB,5 Billitonites and
Toluca .. . 1A, 39 risalites . . . IA, 51,52
11, 40 Moldavites . . IA, 53
III, 11 1B, 6

IX, 1(?) 11, 51—56



